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Статья посвящена обобщению международно-
го опыта внедрения Международных стандартов 
финансовой отчетности (МСФО) за 40-летний 
период с момента возникновения идеи создания 
глобальных стандартов. Анализируются наличие 
множества национальных вариантов МСФО и про-

блемы идентификации финансовой отчетности, 
соответствующей международным стандартам. 
Рассматриваются новые тенденции регулиро-
вания учета на международном и национальном 
уровнях.

Ключевые слова: международные стандарты, 
МСФО, финансовая отчетность, регулирование, 
учет, совет по международным стандартам.
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деральный закон от 06.12.2011 № 402-ФЗ «О бух-
галтерском учете», что означает очередной этап 
реформирования национальной системы учета. 
Безусловно, у практиков и теоретиков учета воз-
никают вопросы о перспективах и дальнейших 
изменениях регламентирующих правил и прак-
тических процедур формирования финансовой 
отчетности. Россия лишь одна из более, чем сотни 
стран, перешедших к применению МСФО, поэтому 
интересен анализ уже полученных в мире результа-
тов внедрения глобальных стандартов, в том числе 
в странах, имеющих значительный опыт создания 
собственных национальных учетных систем, а 
также в странах с быстрорастущей экономикой1.

РАСПРОСТРАНЕНИЕ МСФО В МИРЕ: 
ИНТЕРПРЕТАЦИЯ ДАННЫХ

В 1973 г. [6] с создания единого организаци-
онного центра – Комитета по международным 
стандартам учета (The International Accounting 
Standards Committee – IASC2) началась реали-
зация идеи распространения единой системы 
высококачественных, доступных, осуществимых 
и всемирно принятых стандартов финансовой 
отчетности, основанных на четко сформулиро-
ванных принципах бухгалтерского учета [19]. 
Именно такой путь был выбран для решения 
глобальной задачи повышения прозрачности 
и сопоставимости финансовой отчетности, а в 
итоге более эффективного функционирования 
международных рынков капитала [3].

Переход к применению МСФО означает с 
технической точки зрения использование иных, 
отличных от национальных, стандартов подго-

1 В 2011 г. в целях расширения институциональной ос-
новы подготовки качественной корпоративной отчетности 
Совет по МСФО (The International Accounting Standards 
Board – IASB) создал рабочую Группу в составе представи-
телей стран с быстрорастущей экономикой (The Emerging 
Economies Group – EEG) для вовлечения их в процесс раз-
работки стандартов, в числе которых Аргентина, Бразилия, 
Индия, Индонезия, Китай, Малайзия, Мексика, Республика 
Корея, Российская Федерация, Саудовская Аравия, Турция 
и Южная Африка. 

2 В настоящий момент Совет по МСФО, возникший в 2001 г. 
после реорганизации Комитета по международным стандар-
там учета, разрабатывает глобальные стандарты и связанные 
с ними интерпретации, которые известны как МСФО (IFRS – 
The International Financial Reporting Standards).

товки информации о состоянии и результатах 
деятельности организаций. Однако, как показы-
вает практическая реализация МСФО, их приме-
нение обеспечивает не только требуемый уровень 
раскрытия информации, что является значимым 
аспектом корпоративного управления, но и сопро-
вождается экономическим эффектом.

Например, Минфин России оценил потен-
циальный эффект применения международных 
стандартов для бюджета страны при переходе 
к использованию показателя чистой прибыли, 
рассчитанного для компаний с государственным 
участием на основе МСФО вместо российских 
стандартов бухгалтерского учета (РСБУ) [20]. 
Изменение порядка расчета чистой прибыли мо-
жет значительно повлиять на сумму дивидендов, 
которые государственные компании обязаны пе-
речислять государству в размере 25 % прибыли. 
В 2012 г. это могло бы привести к получению 
дополнительных 98 млрд руб.

От глобального внедрения МСФО, как пред-
полагается, следует ожидать не только снижения 
затрат организаций на формирование собственно-
го капитала, более эффективного распределения 
капитала и расширения объемов трансграничных 
инвестиций, но и возникновения положитель-
ных эффектов на макроэкономическом уровне 
(например, увеличения экономического роста и 
занятости населения).

Оценивая результаты реализации идеи, 
Совет по МСФО сообщает, что к 2013 г. свыше 
120 стран перешли к применению МСФО [19] и 
примерно половина компаний в списке Fortune 
Global 500 формируют финансовую отчетность на 
базе МСФО. Однако, по мнению аналитиков [4], 
данные Совета МСФО не дают реальной картины 
внедрения МСФО.

Специфика распространения МСФО в мире 
связана с особенностями статуса Совета по 
МСФО, который не имеет полномочий требовать 
непосредственно от организаций обязательного 
их исполнения. Данная функция принадлежит 
регулирующим органам конкретных стран. Реали-
зация МСФО представляет собой одновременное 
существование двух процессов регулирования – 
наднационального и органами юрисдикции. Надна-
циональное регулирование осуществляется между-
народными организациями как попытка гармониза-
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ции систем учета в гетерогенных институциональ-
ных и культурных средах отдельных юрисдикций, 
когда очевидны выгоды от стандартизации пред-
ставления финансовой информации. Регулирование 
на уровне стран обеспечивает применение МСФО 
непосредственно организациями, осуществляю-
щими хозяйственную деятельность на территории 
юрисдикции с учетом ее особенностей.

Корректно оценить результаты можно лишь 
после уточнения понятия «страна, применяющая 
МСФО». Воспользуемся подходом Межправи-
тельственной рабочей группы ЮНКТАД ООН 
(IASB) [8], которая ведет большую работу по 
оценке процесса распространения МСФО. Счи-
тается, что страна может признаваться юрисдик-
цией, перешедшей на МСФО, если организации, 
зарегистрированные на ее территории, применяют 
стандарты, опубликованные Советом по МСФО. 
Это означает, что, анализируя процесс внедрения 
МСФО, не принимаются в расчет масштабы внед-
рения стандартов внутри каждой юрисдикции, т. е. 
не оговаривается широта охвата экономических 
субъектов и видов финансовой отчетности (инди-
видуальная, консолидированная). Такой подход 
к определению страны, применяющей МСФО, 
формирует очень неоднородную группу.

Следует разделить все организации внутри 
юрисдикции как минимум на две категории:

1) экономические субъекты, формирующие 
публичную финансовую отчетность на основе 
МСФО в силу требований (или разрешения) за-
конодательства юрисдикции;

2) иные организации, формирующие публич-
ную финансовую отчетность.

К первой категории относятся крупные эконо-
мические субъекты, чаще представленные груп-
пой взаимосвязанных организаций, способные 

сформировать качественную консолидированную 
финансовую отчетность, удовлетворяющую тре-
бованиям международных рынков капитала, где 
востребованы международные стандарты учета. 
В отличие от первой вторая категория – это подав-
ляющее большинство организаций, осуществляю-
щих деятельность на территории юрисдикции, для 
которых недоступны международные фондовые 
рынки, но они обязаны представлять публичную 
финансовую отчетность, в соответствии с наци-
ональными стандартами учета.

Неоднородность группировки стран, пере-
шедших в соответствии со статистикой Совета по 
МСФО к применению международных стандартов, 
становится очевидной, если принять во внимание 
наличие двух категорий экономических агентов 
на территории каждой юрисдикции. Кроме того, 
неоднородность сохраняется даже в отношении 
первой категории, так называемых листинговых 
организаций. Реакции юрисдикций на МСФО 
существенно различаются [4]: некоторые страны 
игнорируют существование МСФО, кто-то разре-
шает применение МСФО для ограниченного числа 
компаний и только консолидированной отчетнос-
ти, но есть страны, которые отменили систему 
национальных стандартов учета в пользу МСФО. 
В декабре 2010 г. в 91 юрисдикции МСФО были 
обязательны для всех листинговых компаний, 
в шести странах требование обязательного ис-
пользования международных стандартов распро-
странялось лишь на особую группу листинговых 
компаний, в 26 юрисдикциях применение МСФО 
разрешалось, но не являлось обязательной нормой 
для листинговых компаний, а 31 страна не перешла 
к признанию МСФО (рис. 1) [2].

Можно выделить два последовательных этапа 
внедрения МСФО у большинства стран. Пер-

воначально регулирующие органы 
юрисдикций дают разрешение на 
добровольное применение МСФО 
ограниченной группе компаний, же-
лающих иметь доступ к финансовым 
рынкам за пределами юрисдикции. 
Следующий этап связан с введе-
нием регулирующими органами 
требования обязательного приме-
нения МСФО на территории своей 
юрисдикции, для ограниченного 

Рис. 1. Количество стран, применяющих различные требования
к применению МСФО
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круга организаций [5]. Например, в таких евро-
пейских странах, как Австрия, Бельгия, Франция, 
Германия, Италия и Швейцария, изначально 
регулирующие органы разрешали предприятиям 
добровольно переходить от национальных стан-
дартов учета к применению МСФО. Однако в 
2002 г. Европейским союзом принято решение об 
обязательном применении МСФО для подготовки 
консолидированной отчетности листинговых ев-
ропейских компаний, что вызвало необходимость 
внесения изменений в национальные нормативно-
правовые системы [6].

К настоящему моменту две трети стран груп-
пы G20 перешли к обязательному применению 
МСФО, оставшиеся, те, кто еще не принял МСФО 
[19], в том числе США, Япония, Индия, позволяют 
иностранным эмитентам и своим листинговым 
компаниям использовать международные стан-
дарты, чтобы получить доступ к национальным 
финансовым рынкам.

В юрисдикциях, перешедших к применению 
МСФО, широта охвата экономических агентов зна-
чительно различается. Однако, кроме разнообразия 
масштабов внедрения международных стандартов 
по странам, процесс распространения привел к еще 
одному удивительному результату – появлению 
«национальных вариантов МСФО», что подверга-
ет сомнению саму идею достижения глобальной 
сопоставимости финансовой отчетности.

ПРИЧИНЫ ПОЯВЛЕНИЯ 
«НАЦИОНАЛЬНЫХ ВАРИАНТОВ 

МСФО»
Для распространения МСФО был выбран 

путь гармонизации, что предполагает «сближе-
ние» международных правил с уже практикуемы-
ми традиционными стандартами национальных 
учетных систем, а не «автоматическую» замену 
или признание международных стандартов. По-
зиция Совета по МСФО в «Отчете о наилучшей 
практике: установление взаимоотношений между 
МСФО и другими разработчиками стандартов по 
бухгалтерскому учету» [16] состоит в том, что 
переход к применению международных стандар-
тов является интерактивным процессом, который 
требует вовлечения национальных стандартов. 
Варианты реализации МСФО в каждой юрисдик-

ции имеют свои особенности [4] в силу различных 
подходов к внедрению и влияния сложившейся 
национальной практики учета. Классифицируют 
несколько основных подходов, используемых 
странами для внедрения МСФО [7, 4] на терри-
тории собственной юрисдикции:

– непосредственное введение в действие 
текстов МСФО в редакции и в сроки, предусмот-
ренные Советом МСФО;

– разрешение применения МСФО после дейс-
твующей в юрисдикции процедуры вступления в 
силу нормативных актов;

– конвергентный подход, предусматриваю-
щий приведение положений МСФО в соответс-
твие с реалиями юрисдикции.

Непосредственное введение в действие 
текстов МСФО является наиболее прозрачным 
подходом с точки зрения получаемых резуль-
татов. Предполагается применение МСФО од-
новременно с момента их выпуска Советом по 
МСФО и в неизменном виде. Однако немногие 
страны используют этот подход, например Южная 
Африка, Великобритания, и при этом требуют 
обязательного применения МСФО лишь для не-
которых компаний (например, листинговых) или 
только для некоторых видов отчетов (например, 
консолидированных).

Разрешение применения МСФО после дейс-
твующей в юрисдикции процедуры вступления в 
силу нормативных актов означает более поздний 
временной период начала применения положений 
МСФО на территории данной страны. Например, 
в Канаде, а теперь и в России процедура введения 
в действие [18] международных стандартов для 
публично подотчетных организаций начинается с 
момента введения стандарта Советом по МСФО и 
продолжается параллельно с ним в соответствии 
в принятым в стране порядком. Дополнительной 
причиной задержки и коррекции текста является 
необходимость перевода текстов МСФО на наци-
ональный язык, когда может искажаться истинное 
значение положений, а иногда возникают и явные 
ошибки. При этом в мире существует несколько 
вариантов перевода на один и тот же националь-
ный язык, например есть две официальные версии 
переводов на французский язык (в странах Евро-
пейского союза и в Канаде). Усугубляет проблему 
необходимость перманентного процесса измене-
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ний и обновлений, вносимых Советом по МСФО 
в действующие стандарты [6].

Представление о конвергентном подходе в 
научной литературе уточняется, и предлагается 
рассматривать два варианта его реализации. Один 
из вариантов называется адаптацией МСФО, 
когда в текст стандарта, выпущенного Советом по 
МСФО, вносятся изменения и дополнения в соот-
ветствии с реалиями юрисдикции, как это делает 
Австралия или Китай. В результате, очевидно, что 
будет применяться не стандарт МСФО, а некий 
документ, лишь отчасти соответствующий ему и 
требующий дополнительных действий, направ-
ленных на обеспечение полного соответствия с 
МСФО.

Второй вариант конвергентного подхода, по 
определению Совета по МСФО, предполагает 
использование текстов международных стан-
дартов как базы для разработки национальных 
и региональных стандартов учета и отчетности. 
Например, Индия применяет подход, основанный 
на программе сближения индийских стандартов 
учета с МСФО, пытаясь адаптировать положения 
МСФО к экономической реальности страны, пол-
ностью заменяя их национальным вариантом.

Дополняя или уточняя перечень, специалисты 
[4] предлагают рассматривать в качестве само-
стоятельного подхода введение в действие только 
одобренных положений МСФО. Такой подход 
применяется, например, Европейским союзом и 
предусматривает подробное изучение всех поло-
жений вновь принятого стандарта и/или поправок. 

В процессе одобрения 
участвует большое коли-
чество заинтересованных 
лиц, что требует длитель-
ного периода времени для 
принятия решения, и при 
этом может быть одобрен 
не весь стандарт, а с неко-
торыми изъятиями.

Разнообразие подхо-
дов юрисдикций к при-
менению МСФО (рис. 2) 
хорошо иллюстрирует, 
например, группа из девя-
ти стран, участвовавших 
в пилотных испытаниях 

ЮНКТАД ООН (IASB)3: две страны используют 
МСФО в том виде, в каком они были разработаны 
Советом МСФО, три из них внедряют стандарты 
после завершения процесса утверждения, две 
страны используют конвергентный подход, одна 
страна разрабатывает национальные стандарты 
учета на основе МСФО, и еще одна страна при-
меняет региональные стандарты учета [7].

Таким образом, все подходы к введению в 
действие на территории той или иной юрисдик-
ции МСФО, за исключением первого подхода, 
приводят к коррекции текстов международных 
стандартов, выпущенных Советом по МСФО. 
Снижает сопоставимость финансовой отчетности 
на глобальном уровне [4] и традиционная нацио-
нальная практика учета некоторых объектов или 
событий, которая остается и поддерживается 
даже при переходе к обязательному применению 
МСФО. Возникновение данного явления связано 
с наличием в текстах МСФО «пробелов», вари-
антов выбора и неясности положений, а также 
множества оценочных подходов. Возможность 
выбора вариантов (например, FIFO и средневзве-
шенной в МСФО (IAS) 2 «Запасы») объясняется 
самой идеей создания МСФО и процедурами их 
принятия. При разработке стандартов рассмат-

3 Организация Объединенных Наций (the United Nations) 
оказала поддержку идее разработки МСФО и стала ак-
тивно участвовать в данном процессе, создав в октябре 
1982 г. Межправительственную рабочую группу экспертов 
по международным стандартам учета и отчетности (the 
Intergovernmental Working Group of Experts on International 
Standards of Accounting and Reporting – ISAR). 

Рис. 2. Перечень применяемых в мировой практике подходов к введению МСФО
в действие на территории страны




