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Комплексная инновационная политика госу-
дарства, направленная на создание и реализацию 
инновационных процессов, существенно увеличива-
ет приток инвестиций в страну. Сегодня наиболее 
важным приоритетом для России и отечественных 
компаний становится повышение инновационной 
активности, которая даст возможность заложить 
основу конкурентоспособного сильного государства. 
В этом аспекте финансовое участие государства 
в активизации инновационной деятельности необ-
ходимо. Однако нельзя обойти вниманием и крупный 
бизнес, доля которого в инновационных начинаниях 
должна нарастать.

В статье рассматриваются наиболее важные 
аспекты деятельности государства и бизнеса, ка-
сающиеся повышения инновационной активности в 
России за последние 20 лет. Рассмотрены государс-
твенная политика в области поддержки науки и при-
влечение в финансирование научной деятельности 
крупных бизнес-структур.

В работе для определения финансовой роли госу-
дарства и частного бизнеса проведен анализ данных 
инновационной активности российских компаний 
начиная с 1990-х гг. Дана оценка эффективности 
финансирования инновационной деятельности в 
России.

Проведенные расчеты показали, что в России 
пока не сформирована институциональная среда, 

благоприятствующая инновациям и внедрению нов-
шеств, а финансовая роль государства в реализации 
инновационного развития остается определяющей, 
тогда как крупный бизнес пассивно участвует в со-
здании инновационного потенциала страны.

Обоснован вывод о том, что для повышения 
экономического роста и инновационной активности 
в стране необходимы существенное участие част-
ного бизнеса в финансировании инноваций и заинте-
ресованность в изменении сырьевой направленности 
развития российской экономики.

Ключевые слова: инновационная деятельность, 
инновационная активность, финансирование, инвес-
тирование инноваций, научно-исследовательские и 
опытно-конструкторские работы (НИОКР)

С начала XXI в. Россия проводит курс на стро-
ительство новой модели развития экономики, ори-
ентированной на возвращение статуса развитой 
страны. Это возможно только при значительных 
финансовых вливаниях в экономику, и в частности 
в обеспечение инновационного развития промыш-
ленного сектора. 

С 2006 г. развитие крупных государственных 
корпораций в различных отраслях повлияло на 
структурные изменения в российской экономике. 

Вопросы экономики

УДК: 336.58; 338.1; 330.33/П22
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Так, 30% всех финансовых активов России сосре-
доточено в Центральном банке РФ, 35% владеют 
пять крупнейших банков страны. Если в 2004 г. 
государство контролировало 81 из 400 крупнейших 
компаний России с совокупной выручкой 145 млрд 
долл. США, то в 2006 г. – 103 компании с совокуп-
ной выручкой 283 млрд долл., или 40% выручки 400 
крупнейших компаний России. Если в 2003 г. 10-я 
часть валового внутреннего продукта РФ поступала 
от 52 компаний, то в 2006 г. – от 11 корпораций.

Реализуя соответствующую политику, госу-
дарство позволяет в фазе структурного кризиса 
выйти своей экономике на опережающую другие 
страны траекторию экономического роста на основе 
расширяющихся конкурентных преимуществ. Но 
можно ли говорить о свободной конкуренции при 
таких масштабах высокой степени консолидации 
активов?

Инновационный тип развития предопределяет 
возрастание роли государства в обеспечении пра-
вовых, экономических, социальных условий акти-
визации инновационной деятельности компаний. И 
сегодня, когда не сформирована институциональная 
среда, благоприятствующая инновациям и внед-
рению новшеств, роль государства в реализации 
инновационного развития – определяющая.

Руководство развитых стран берет на себя обес-
печение финансирования фундаментальной науки 
и высокорискованных прикладных исследований, 
развитие научно-исследовательской инфраструк-
туры, системы распространения новых знаний, 
поддержания образования населения. Конечно, 
выполнение этих функций сопряжено с крупномас-
штабными инвестициями, которые не всегда при-
носят явный коммерческий эффект для вкладчика, 
но создают условия быстрого роста нововведений 
на производстве.

Экономическое развитие, как и любое другое, 
основано на законах цикличности, обусловленной 
периодическим процессом последовательного за-
мещения одних явлений другими.

 В ходе каждого структурного кризиса миро-
вой экономики открываются новые возможности. 
Страны, лидировавшие в предшествующем цикле, 
сталкиваются с обесценением капитала и падением 
квалификации занятых в отраслях устаревающего 
технологического уклада. В то же время страны, 
успевшие создать инновационный потенциал, 
оказываются центрами притяжения капитала, вы-
свобождающегося из устаревающих производств. 

Соответственно, руководство стран, проводящих 
политику инвестирования научно-технического 
и производственного капитала в перспективные 
направления, обеспечивает государству принципи-
альные конкурентные преимущества. 

Российское государство с 2006 г. активизиро-
вало деятельность по укрупнению государствен-
ных компаний. Однако этого недостаточно для 
формирования эффективных институтов развития, 
поддерживающих инвестиции в новые техноло-
гии, стимулирующих инновационную активность, 
содействующих прогрессивным технологическим 
сдвигам, объединению финансовых, трудовых и 
информационных ресурсов на перспективных на-
правлениях экономического роста.

Некоторые специалисты считают, что создание 
государственных корпораций может тормозить 
формирование конкурентной среды, так как это 
механизм ограничения рыночных свобод и передел 
собственности в интересах властвующих структур. 
Автор поддерживает мнение других экспертов, ко-
торые считают, что укрупнение государственных 
компаний – эффективный инструмент реализации 
крупных программ развития наукоемких произ-
водств.

В 2011 г. была утверждена стратегия инно-
вационного развития нашей страны до 2020 г. 
«Инновационная Россия – 2020»1, в соответствии 
с которой доля предприятий, осуществляющих 
технологические инновации, возрастет в 2020 г. до 
40% (в 2009 г. – 10,4%), а доля инновационной про-
дукции в промышленном производстве с текущих 
5% должна вырасти до 25%, увеличение вклада 
научно-исследовательских и опытно-конструктор-
ских работ в экономику увеличится с чуть более 
1% до 3% (рис. 1).

В настоящее время 70% расходов на иннова-
ции финансирует государство, остальное – бизнес. 
Однако государство нацелено на кардинальное из-
менение таких пропорций. В связи с этим должно 
возрасти значение наиболее эффективного исполь-
зования научно-технического потенциала и разви-
тия инновационной активности крупного бизнеса. 

Отечественные компании призваны формиро-
вать инновационные производства, способные в 
условиях жесткой конкуренции работать на отечес-

1 Стратегия  инновационного развития Российской Федерации 
на период до 2020 года «Инновационная Россия – 2020». Офи-
циальный сайт Минэкономразвития России. URL: http://www.
economy.gov.ru.
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твенном и мировом рынках, концентрируя ресурсы 
на перспективных направлениях с обновлением 
производства (рис. 2). Для реализации перечислен-
ного крупному бизнесу необходимо предоставление 
надежных гарантий, без этого корпорации не будут 
заинтересованы в изменении сырьевой направлен-
ности развития нашей экономики.

Инструменты прямого государственного воз-
действия должны ориентироваться на поддержку 
широкой частной инициативы по освоению инно-
вационных производств, стимулируя в соответству-

ющих направлениях 
инвестиционную ак-
тивность и предпри-
нимательскую иници-
ативу.

Начиная с 1990-х 
гг., резкое сокращение 
государственного фи-
нансирования науки 
и падение производс-
твенного заказа почти 
полностью уничтожи-
ли внутренние ресур-
сы развития. Россия 
унаследовала от СССР 
70% научно-техни-
ческого потенциала. 
В 2003 г., по данным 
Роскомстата, в стране 

насчитывалось свыше 4 тыс. научных организаций, 
включая 2 677 исследовательских институтов, 289 
конструкторских бюро, большая часть из которых 
(2 213) работала в предпринимательском секторе. К 
началу 2012 г. в России действовало около 30 тыс. 
малых инновационных предприятий.

Однако эти данные не свидетельствуют о росте 
научного потенциала. Если посмотреть на динамику 
доли расходов на науку в ВВП (рис. 3), то видно, 
что только к 2020 г., возможно, будет превышен 
показатель 1991 г.

О деградации 
научно-производс-
твенного потенциа-
ла свидетельствуют 
абсолютное сокра-
щение расходов на 
НИОКР и отстава-
ние в этой области 
от развитых стран. 
Внутренние затра-
ты на исследова-
ния и разработки 
в расчете на душу 
населения в России 
составляли в 2008 г. 
41 долл., тогда как 
в США – 794 долл., 
Японии – 715 долл., 
Германии – 511 дол. 
В итоге по уровню 

рис. 1. Прогнозные показатели по инновационной активности организаций
в РФ на 2012–2020 гг., %:

А – удельный вес внебюджетных средств во внутренних затратах на исследования
и разработки; B – удельный вес инновационных товаров, работ, услуг в общем объеме

отгруженных товаров, выполненных работ, услуг организаций промышленного
производства; C – удельный вес организаций, осуществлявших технологические

инновации, в общем числе организаций промышленного производства

рис. 2. Индикаторы стратегии инновационного развития России до 2020 г.:
A – коэффициент изобретательской активности (число отечественных патентных заявок

на изобретения, поданных в России, в расчете на 10 000 чел. населения); B – число
созданных передовых производственных технологий; C – интенсивность затрат

на технологические инновации (удельный вес затрат на технологические инновации
в общем объеме отгруженных товаров, выполненных работ, услуг); D – доля уникальных при-

боров и оборудования  не старше восьми лет (с учетом их модернизации) в обшей
стоимости машин и оборудования участников национальной инновационной системы, %
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расходов на науку Россия оказалась в группе стран 
с малым научным потенциалом (Венгрия, Греция, 
Португалия, Польша). Резкое сокращение финан-
сирования привело к значительному затруднению 
обновления научного оборудования и снижению 
заработной платы в науке. 

Для экономики развитых стран наиболее ти-
пичным является примерно равное распределение 
инвестиций в научно-исследовательские разработки 
между частным и государственным капиталами. 
Так, в США доля негосударственных инвестиций 
в инновационный рынок составляет 50%, причем 
в результате государственной экспертизы до 10% 
инноваций получают статус стратегически важных 
и впоследствии финансируются за счет государства. 
Япония финансирует 33% совокупных расходов на 
НИОКР. Доля самофинансирования в общих расхо-
дах промышленности на НИОКР составляет в США 
73%, в ФРГ – 70%, Японии и Великобритании – 
62%, во Франции и в Италии – 57%.

 Для стран, переживающих технологическое 
отставание, характерно использование концепции 
кредитования под будущую стоимость. Это связано 
с формированием «длинной волны» в экономике, 
которая определяет характер ее развития в ближай-
шие 50–60 лет. Отсюда и условия кредитования: 
направленность на кластеризацию в экономике 
нововведений на основе синтезирования элементов 
импортозамещающей и экспортно-промышленной 
моделей с учетом национальной специфики хозяйс-
твования и тенденций мировой конъюнктуры.

Так, волна дерегулирования экономики, прока-
тившаяся по развитым странам в 1980-х гг., охва-

тила главным образом 
традиционные отрасли, 
практически не затро-
нув высокотехнологи-
ческий сектор. В нем, 
напротив, в отличие от 
России, усилилось зна-
чение институтов пря-
мой государственной 
поддержки инноваци-
онной, инвестицион-
ной активности и даже 
организации наиболее 
капиталоемких произ-
водств. В связи с этим, 
по мнению автора, инс-
трументы прямого госу-

дарственного воздействия должны ориентироваться 
на поддержку широкой частной инициативы в 
освоении инновационных производств, стимулируя 
в соответствующих направлениях инвестиционную 
активность и предпринимательскую инициативу.

Главным источником финансирования инвести-
ций в основной капитал для большинства российс-
ких компаний в 2012 г. являлись собственные средс-
тва – 85% респондентов (в 2011 г. – 87%, в 2000 г. – 
82%). Кредитные и заемные средства использовали 
36% организаций (против 35% в 2011 г. и 14% в 
2000 г.), бюджетные средства – 3% организаций. В 
2013 г. по-прежнему ориентировались на собствен-
ные средства 80% компаний, на кредитные и заем-
ные средства – 37%, на бюджетные средства – 4%.

В 80 субъектах Российской Федерации Росстат 
провел выборочное обследование инвестиционной 
активности организаций, осуществляющих добычу 
полезных ископаемых, в обрабатывающих произ-
водствах, производстве и распределении электро-
энергии, газа и воды, в котором приняли участие 
10,3 тыс. предприятий2.

По результатам исследования, основной целью 
инвестирования в основной капитал в 2012 г., как 
и прежде, являлась замена изношенной техники и 
оборудования – на это указали 70% респондентов 
(в 2011 г. – 69%, в 2000 г. – 56%). Однако эти инвес-
тиции имеют целью не инновационное развитие, а 
только повышение эффективности производства: 
автоматизацию или механизацию существующего 
производственного процесса, снижение себесто-

2 Данные Федеральной службы государственной статистики 
на 10.10.2012 . 

рис. 3. Динамика и прогноз внутренних затрат на исследования и разработки
в РФ на 2012–2020 гг., % к ВВП


