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Представлены результаты исследования взаи-
модействия малых предприятий промышленности с 
системой обмена, социальной и институциональной 
системами более тридцати стран. Выявлены основ-
ные параметры систем, которые имеют значимую 
корреляционную связь с параметрами функциони-
рования малых промышленных предприятий. Опре-
делены основные отличия в уровне экономического 
развития стран в зависимости от участия этого 
сектора экономики в национальном обороте.

Ключевые слова: малые предприятия промыш-
ленности, система обмена, социальная система, ин-
ституциональная система, межсистемный анализ

Малое промышленное предприятие ‒ система 
преобразования ресурсов в готовую продукцию, 
которая имеет законодательные ограничения по 
объему вовлечения ресурсов и выпуску готовой 
продукции, созданная индивидами, взаимодейству-
ющими на основе контрактов для осуществления 
предпринимательской деятельности или бизнеса на 
определенном рынке для получения прибыли.

Стратегия экономического развития

УДК 658.11; 330.33.01

ВЛИЯНИЕ МАЛЫХ ПРЕДПРИЯТИЙ  
ПРОМЫШЛЕННОСТИ НА УРОВЕНЬ  

ЭКОНОМИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ

В.В. МАТВЕЕВ, 
доктор экономических наук, 

профессор кафедры экономики 
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А.В. ОВЧИННИКОВА, 

кандидат экономических наук,  
доцент кафедры экономики 
E-mail: o_anna01@mail.ru 

Удмуртский государственный университет

Малые предприятия играют значимую роль 
в экономике любой страны, что подтверждается 
многими исследованиями этого сектора экономики. 
Можно выделить следующие основные функции 
малых предприятий в обеспечении экономического 
роста и развитии национальной экономики:

— социальная;
— экономическая;
— конъюнктурная (институциональная);
— развития;
— бюджетная;
— международного взаимодействия;
— индикативная.
Эмпирически доказано наличие значимой 

положительной корреляции между динамикой 
валового внутреннего продукта и оборотом малых 
предприятий. Более дискуссионным вопросом 
является определение роли малых промышленных 
предприятий в национальной экономике, так как это 
в первую очередь определяется самим характером 
экономического роста: является он результатом раз-
вития сферы производства или сферы услуг. Более 
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динамичный рост ВВП наблюдается в тех странах, 
где превалирует реальный сектор экономики. Таким 
образом, можно предположить, что роль малых 
промышленных предприятий в создании ВВП тем 
значительнее, чем больше представлен реальный 
сектор экономики. При этом важно рассматривать 
не только удельный вес малых предприятий в со-
здании ВВП, но и те функции, которые принимает 
на себя этот сектор экономики.

Авторами были изучены резервы и разрывы 
в функционировании экономического системного 
комплекса России, оказывающие влияние на уро-
вень развития малых предприятий промышленнос-
ти. Для этого были проанализированы основные 
параметры экономик тридцати стран Европы и 
США за 2002–2011 гг., которые непосредственно 
влияют на предпринимательскую активность и 
соотнесены с параметрами экономики Российской 
Федерации.

Методика исследования базируется на разра-
ботанной авторами методологии межсистемного 
подхода и инструментария межсистемного анализа, 
где ключевым понятием является «национальный 
экономический системный комплекс», т.е. форми-
руемый на уровне национальной, территориальной 
обособленности.

Экономический системный комплекс пред-
ставляет собой иррациональное взаимодействие 
системы обмена, социальных отношений в обще-
стве, институтов и системы окружающей среды, где 
существующие межсистемные связи усиливают со-
противляемость каждой из подсистем, обеспечивая 
способность к самоорганизации всему комплексу 
на основе синергии.

Рассмотрим этапы и инструментарий межсис-
темного анализа.

Этап I. Моделирование экономического сис-
темного комплекса. На этом этапе производится 
моделирование системного комплекса на основе 
когнитивно-философских методов познания, а так-
же с применением методов системного анализа для 
моделирования подсистем системного комплекса.

Этап II. Определение объекта межсистемного 
анализа, характеризующегося l-мерным набором 
параметров. Пусть Zk — матрица с элементами 

lg lg( )k kz Z=  — параметр функционирования объекта 
исследования — состоит из l — строк (количество 
параметров l ∈ L), g — столбцов (количество лет).

Этап III. Определение эффекта взаимо-
действия элементов подсистем. Агрегирование 

системных комплексов по степени проявления 
эффекта осуществляется на основе иерархического 
кластерного анализа. Согласно этому методу клас-
сификации системные комплексы SC1, SC2,…, SCk, 
исходя из их свойств 1 1 2( , ,..., )kE e e e= , делятся на 
p-классы 1 2( , ,..., )pSE SE SE SE= , таким образом, 
чтобы объекты, принадлежащие одному классу, на-
ходились относительно на небольших расстояниях 
друг от друга.

Каждый кластер SEp характеризуется по степе-
ни проявления в нем эффекта следующими показа-
телями: Np — количество системных комплексов, 
включенных в p-й кластер; min min( )

p k pe k SE∆ = ∈ ; 
max max( )

p k pe k SE∆ = ∈ ; ( )p k pe k SE∆ = ∈  — соот-
ветственно минимальное, максимальное и среднее 
значения эффекта в комплексах, включенных в р-й 
кластер.

Этап IV. Определение факторов системообра-
зующего параметра каждой из подсистем, явля-
ющихся также факторами для объекта анализа. 
Системообразующие параметры каждой из подсис-
тем комплекса представляются как Yk — матрица с 
элементами ( )k k

ng ngy Y=  — факторами системооб-
разующего параметра, состоящая из n — строк (ко-
личество факторов), g — столбцов (количество лет).

Выявление общих факторов системообразу-
ющего параметра и объекта анализа подчиняется 
следующей последовательности:

1 1 1
1

,k k k k k k n
n n

k
k k k k k kf

nY Y Y Z Y Z r
r r r q q Y⇒ ⇒ ⇒ ⇒ ⇒∆ ⇒∑

где	
1 1

, ,k k k k k k
n n

k k k
Y Y Y Z Y Z

r r r — матрицы корреляций фактор-
ных показателей k

ny  параметров объекта иссле-
дования 1

kz  системообразующего параметра Y k 
в k-м системном комплексе;

	 q k — преобразованная  матрица  кор-
реляций с элементами l

nq ,  если одно-
временно  выполняют ся  т ри  условия

( , ) 0,6; ( , ) 0,6; ( , ) 0k k k k k k
n l l nr Y Y r Y Z r Z Y> > > , 

то 1 1nq = , иначе 1 0nq = ;

	
1

k
kq∑ — совокупная преобразованная матрица 

корреляций по всем комплексам с элементами

1

k
n
lq∑ ;

	
1
nr

∆ — преобразованная матрица 
1

k
kq∑ , харак-

теризующая долю системных комплексов, в 
которых выполняются условия, приведенные 
ранее, с элементами n

l∆ ;
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	 kf
nY — преобразованная матрица факторных 

показателей k-го системного комплекса с эле-
ментами kf

ny : факторы системообразующего 
параметра и объекта анализа, если 70%n

l∆ ≥ .
Этап V. Характеристика факторов, обусловив-

ших появление эффекта взаимодействия элементов 
подсистем. На основе кластер-процедур системные 
комплексы SC1, SC2,…, SCk, исходя из значений фак-
торов 1 2( , ,..., )f f f fk

n n n ny y y y= , делятся на m классов 
1 2( , ,.., )

n n n nm mSF SF SF SF= , где fk
ny  — среднее ариф-

метическое значение за g лет.
Образованные в результате данной процедуры 

группы системных комплексов обозначим как клас-
сы системных комплексов по n-му факторному па-
раметру. Каждый кластер 

nmSF характеризуется сле-
дующими показателями: 

nmN — количество систем-
ных комплексов, включенных в m-й класc по n-му 
факторному параметру; min min ( )

m n

fk fk
n n my y k SF= ∈ ;

max max ( )
m n

fk fk
n n my y k SF= ∈ ; ср ср( )

n

fk fk
n n my y k SF= ∈  — 

соответственно минимальное, максимальное и 
среднее значение параметра fk

ny , включенные в m-й 
класc комплексов по n-му факторному параметру.

Таким образом, каждый комплекс SCk одно-
временно относится к определенному кластеру 
по проявлению эффекта и классу по факторному 
параметру 

nk p mSC SE SF∈ ∩ . Это позволяет оце-
нить каждый кластер по степени проявления в нем 
факторного параметра. То есть сделать выводы о 
взаимосвязи эффекта c условиями его возникнове-
ния — параметрами подсистем на основе агрегиро-
вания и усреднения параметров функционирования 
значительного числа различных системных комп-
лексов, включенных в один кластер.

Каждый кластер SEp будет характеризоваться 
по степени проявления в нем того или иного n-го 
параметра с помощью абсолютных показателей: 
Np — количество комплексов, включенных в 
p-й кластер, в зависимости от объекта анализа; 

min min ( )
p

k
n n py y k SE= ∈ ; max max( )

p

k
n n py y k SE= ∈ ; 

ср ( )
p

k
n n py y k SE= ∈  — соответственно минималь-

ное, максимальное и среднее значения параметра 
ny  в k-м системном комплексе, включенном в р-й 

кластер. А также относительных, стандартизиро-
ванных показателей: p

nm — средний номер класса 
стран по факторному параметру, включенных в 
p-й кластер; гл

p
nm — ведущий номер класса систем-

ных комплексов по факторному параметру в p-м 
кластере: класс, который встречается чаще всего 
в кластере; nS

pm — средний класс системных комп-

лексов, включенных в кластер по всем параметрам 
подсистемы. В рамках исследования этот показатель 
будем использовать в качестве системообразующего 
параметра подсистемы, так как он представляет со-
бой интегральную оценку уровня всех параметров 
подсистемы.

Этап VI. Анализ состояния подсистем, обус-
ловившего эффект взаимодействия. Системооб-
разующий параметр представляет собой средний 
класс стран по всем параметрам подсистем — nS

pm , 
рассчитанный для каждого кластера.

Кластер характеризуется высоким, средним и 
низким уровнями развития подсистемы исходя из 
принадлежности значения системообразующего 
параметра nS

pm определенному интервалу:
— высокий уровень развития
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— средний уровень развития
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— низкий уровень развития
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Этап VII. Расчет интегрального значения 
сигнатуры экономических системных комплек-
сов. Использование иерархического кластерного 
анализа для характеристики состояния подсис-
тем позволило не только усреднить показатели, 
но и стандартизировать шкалу оценки значений 
системообразующих параметров подсистем. 
Таким образом, сигнатура системного комплек-
са в зависимости от проявления определенного 
эффекта представляет собой матрицу значений 
системообразующих параметров подсистем 

1 2( , ,..., )hSS S
SК m m m∆ = , где hSm  — средний класс 

стран, включенных в кластер, по всем параметрам 
h-й подсистемы.

В рамках исследования рассмотрим модели 
системных комплексов, состоящих из трех под-
систем. При этом будем исходить из гипотезы, что 
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рассматриваемые подсистемы оказывают равное 
влияние. Таким образом, графическая модель сиг-
натуры представляет собой трехмерную систему 
координат, где оси пересекаются под углом 90° и 
пересекаются в нуле. Интегральное значение сиг-
натуры представляет собой площадь треугольника, 
вершинами которого являются nSm

1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3
1 2 3 ,

2 2 2 2S
d d d d d d d d d d d dК d d d∆ + + + + + + + +   = − − −   

   

где	 1 2 1 22 2
1 2 cos 90S S S Sd m m m m ο= + − ;

	 3 31 12 2
2 2 cos 90S SS Sd m m m m ο= + − ;

	 3 32 22 2
3 2 cos 90S SS Sd m m m m ο= + − .

Наименьшее значение интегрального значения 
сигнатуры соответствует наиболее высокому уров-
ню развития системного комплекса.

Этап VIII. Выявление резервов и разрывов раз-
вития базового системного комплекса. Системный 
комплекс, уровень развития которого надо сопос-
тавить, является базовым системным комплексом, 
а комплекс или группа комплексов, с которыми 
происходит сравнение, — эталоном.

В первую очередь оценивается, к какому клас-
теру по степени проявления эффекта относится 
базовый системный комплекс.

Затем проводится корреляционно-регресси-
онный анализ параметров подсистем комплекса с 
параметрами объекта исследования. Формулиру-
ются выводы о сохранении или отсутствии общих 
тенденций в базовом комплексе и эталоне.

Далее осуществляется анализ абсолютных зна-
чений параметров базового комплекса, и ему при-
сваивается класс группы системных комплексов по 
факторному параметру. Если б

min max[ ; ]
m m mn

k k
n n n SFy y y∈ ,  

то класс базового комплекса mб соответствует 
m — номеру класса системного комплекса 

nmSF  по 
факторному n-параметру. Если 

1

б
max min[ ; ]

m m

k k
n n ny y y

+
∈ , 

то 
1

б
б max min( 1) ( )

m m

k k
n n nm m y y y

+
= + − + , где б

ny  — сред-
нее арифметическое значение б

ny  в базовом комп-
лексе.

Для выявления резервов и разрывов в уровне 
развития базового системного комплекса необходи-
мо сопоставить средний класс системных комплек-
сов, включенных в SEp , по каждому n-параметру.

Если б

p

nm m> , то в базовом комплексе значе-
ние параметра лучше, а значит, имеется резерв для 
развития, преимущества перед эталонной группой 
стран.

Если б

p

nm m< , то в базовом комплексе значе-
ние параметра хуже, а значит, имеется разрыв в раз-
витии по сравнению, эталонной группой стран.

Если б

p

nm m= , то уровень параметров базового 
комплекса сопоставим с параметрами эталонной 
группы стран.

Затем сопостав-
ляется интегральное 
значение сигнатуры 
базового комплекса 

и эталонной группы стран, на основании чего 
делается общее заключение об уровне развития 
базового экономического системного комплекса.

Предлагаемый инструментарий межсистемного 
анализа позволяет определить параметры различ-
ных подсистем, которые являются ключевыми для 
объекта влияния и системообразующих параметров, 
сопоставлять уровень развития различных сис-
темных комплексов, имеющих изначально разные 
первоначальные условия формирования.

Применение межсистемного анализа в изуче-
ние эффекта (доли малых предприятий промышлен-
ности) взаимодействия подсистем экономического 
комплекса обусловлено рядом гипотез.

Гипотеза 1. Количество малых предприятий 
промышленности, численность их сотрудников, 
динамика и объем производства — это сущест-
венные факторы экономического роста, и данные 
показатели деятельности малых предприятий явля-
ются результатом межсистемных взаимодействий: 
системы обмена, системы институтов, социальной 
системы.

Гипотеза 2. Малые предприятия промыш-
ленности выполняют важные функции в систем-
ном комплексе: социальную, экономическую, 
конъюнктурную (институциональную), развития, 
бюджетную, международного взаимодействия; 
индикативную.

Гипотеза 3. Существуют значительные отли-
чия в уровне развития экономических системных 
комплексов в зависимости от участия в нацио-
нальной экономике малых предприятий промыш-
ленности.

Эмпирические выводы основываются на дан-
ных социологических исследований предприни-
мательства:

— Global Entrepreneurship Monitor (GEM) — 
глобальный мониторинг предпринимательства;

— Doing Business — ведение бизнеса;


