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HENDRIK BIRUS
(Bremen)

JENSEITS VON IDENTITAT VS. ALTERITAT:
GOETHES <\WEST-OSTLICHER DIVAN»
ALS HYBRIDE POESIE

Bis ins 18. Jahrhundert war es kein Problem, in mehreren Sprachen —
etwa auf Lateinisch und in der Volkssprache — zu dichten. Und der Be-
grinder der modernen Hermeneutik, Friedrich Schleiermacher, stand
fest genug in der Tradition des Humanismus, um einzurdumen, «dal} erst
durch das Verstindnifl mehrerer Sprachen der Mensch in gewissem Sin-
ne gebildet wird, und ein Weltbiirger» [Schleiermacher 2002: 87]. Doch
zugleich betonte er: «<Wie Einem Lande, so auch Einer Sprache oder der
andern, muf} der Mensch sich entschlieen anzugehéren, oder er schwebt
haltungslos in unerfreulicher Mitte». Dieses Identitidtspostulat setzt sich bis
weit ins 20. Jahrhundert fort; wenn etwa Martin Heidegger fordert: «Das
Wesen der Dichtung muB [...] aus dem Wesen der Sprache begriffen wer-
den» [Heidegger 1981: 43]. Und zwar der je eigenen Sprache, denn:

Die Sprache spricht. Der Mensch spricht, insofern er der Sprache
entspricht. [...] Alles beruht darin, das Wohnen im Sprechen der Sprache
zu lernen [Heidegger 1985: 30].

Ja, selbst Paul Celan hilt an der so postulierten Exklusivitit der Mut-
tersprache fest, wenn er polemisch feststellt:

An Zweisprachigkeit in der Dichtung glaube ich nicht. Doppelziingig-
keit — ja, das gibt es, auch in diversen zeitgendssischen Wortkiinsten bzw.
-kunststiicken, zumal in solchen, die sich, in freudiger Ubereinstimmung
mit dem jeweiligen Kulturkonsum, genauso polyglott wie polychrom zu
etablieren wissen.

Dichtung — das ist das schicksalhaft Einmalige der Sprache [Celan
1983: 175].

Aus einer ganz anderen Tradition kommend, betont auch Michail
Bachtin im Hinblick auf die Poesie (im Gegensatz zur Prosa): «ITost
olpeJeAsieTcs ujeeil e JUHOro U e4UHCTBEHHOrO A3bIKa» [Bbaxtun 1975:
109]' [«Der Dichter ist von der Idee einer einheitlichen und einzigen

! ktinftig zitiert mit der Sigle CP. [Michail M. Bachtin. «<Das Wort im Roman» //
Bachtin M. M. Die Asthetik des Wortes / Hrsg. u. eingel. v. Rainer Griibel, tibs.
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Sprache [...] geleitet».] Ja, dhnlich wie beim spiten Heidegger setzt
das poetische Wort bei ithm nichts als den «coxposuiy camoro si3bika»
(CP 91) [«Schatzkammer der Sprache selbst> (MB 171)] voraus. Oder
anders ausgedriickt: «A3bIK 1M09Ta — €ro A3bIK, OH B HEM /O KOHIIA U
HepazgeabHo»(CP 98) [«Die Sprache des Dichters ist seine eigene Spra-
che, er geht ganz und ungeteilt in ihr auf> (MB 178)]. «[ITJoromy 4y:xz0
[II09THYECKOMY CTHAIO] M KPHUTHYECKOE, OrOBOPOYHOE OTHOIIECHHE
K CBOEMY S3BIKY, KaK K OJHOMY M3 MHOTHX SI3BIKOB pasHopeuus» und
der Dichter vermeide jegliche «orasaka na uysxkne aspikn» (CP 98) [Da-
her trete er in kein kritisches «Verhiltnis zu seiner eigenen Sprache als zu
einer unter vielen» und vermeide jeden «Rekurs auf fremde Sprachen»
(MB 177)]: Bce 6xo0awee 6 npoussedernue 00124cHo ymonums ¢ Aeme, 3a0uumo
8010 npedwecmeyrouyro rnusnd 6 wyrncux xoumexcmax (CP 110). [Alles, was in
das Werk Emgang findet, muf in die Lethe versinken, sein vorheriges Leben in
[fremden Kontexten vergessen (MB 188).]

Wie fir Bachtin «A3bIK Kak KHBas COLIMAABHO-H/EOAOIHYECKas
KOHKPETHOCTD, KaK Pa3HOPEYNBOE MHEHUE, N€KUT AASI HHAUBH/YAABHOTO
CO3HAHUA Ha TPAHHIAX cBoero u 4y;koro» (CP 106) [Wie in Bachtins Poe-
sieverstindnis eine scharfe «Grenze zwischen dem Eigenen und dem
Fremden» (MB 185) gezogen wird], so akzentuiert auch Hans Robert
JauB die hermeneutische Alteritit. Denn «den Andern in seiner Singu-
laritit zu verstehen» [JauBl 1999a: 132], erfordert nach Jauly’ Uberzeu-
gung zu allererst «das Erkennen der Differenz des Andern zu mir selbst»
[JauB 1999b: 152]. Daher komme es gegeniiber aller vorschnellen «Hori-
zontverschmelzung» (Vgl. [Gadamer 1990: 307—312, 379—381 u. 401])?
in erster Linie darauf an, «Kunst und Literatur in ihrer zeitlichen oder
raumlichen, historischen oder kulturellen Alteritit zu erschlieBen» [Jaull
1984: 673]. Damit daB er der Literatur des Mittelalters «einen besonde-
ren Grad von Alteritat» zubilligte [Jaull 1984: 686]°, hat Jaul} in der Me-
didvistik Schule gemacht. Aber auch in der Interkulturellen Germanistik,
der zufolge «in einer ‘Hermeneutik der Alteritdt’ [...] die fremde “Welt’
nicht im Akt der ‘Horizontverschmelzung’ kolonisiert, sondern in ihrer
Andersheit erkennbar werden soll» [Strohschneider 1997: 59].

v. R. Gribel u. Sabine Reese. Frankfurt a. M., 1979 (= edition suhrkamp 967),
S. 154—300, hier S. 188 — kiinftig zitiert unter der Sigle MB.] — Kritisch hierzu
vgl. Lachmann R. Bachtins Dialogizitit und die akmeistische Mythopoetik als Pa-
radigma dialogisierter Lyrik // Das Gesprich / Hrsg. v. Karlheinz Stierle u. Rainer
Warning. Miinchen, 1984 (= Poetik und Hermeneutik, Bd. 11), S. 489—515,
sowie Warning R. Petrarkistische Dialogizitit am Beispiel Ronsards // Warning R.
Lektiren romanischer Lyrik. Von den Trobadors zum Surrealismus. Freiburg
i.Br., 1997 (= Rombach Wissenschaften: Reihe Litterae, Bd. 51), S. 143—178,
bes. S. 143 f.

? Ferner die knappe Replik auf JauB in: Gadamer H.-G. Zwischen Phinomeno-
logie und Dialektik. Versuch einer Selbstkritik // Gadamer H.-G. Hermeneutik 11I:
Wahrheit und Methode. Erganzungen. Register. Ttibingen, 1993. S. 3—23, hier
S. 14.

*Vgl. Jaull 1977.
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Gegeniiber beiden Extrempositionen muflte der Orientalismus von
Goethes West-oestlicher Divan als durchsichtiges, wenn nicht gar diirftiges
Rollenspiel erscheinen. Denn weder schopft er allein aus der «Schatzkam-
mer» der eigenen Sprache und Poesie, noch konfrontiert er uns mit der
ungemilderten Andersheit der orientalischen Poesie. Vielmehr versam-
melt er gidngige Motive sowohl aus seiner eigenen Lyrik als auch aus der
europdischen und der arabisch-persischen Dichtung, verwendet durch-
weg vertraute deutsche Metren und Strophenformen und enthilt kaum
ungefiltert Fremdes noch auch unzweifelhaft Eigenes. Als daher vor 150
Jahre die ersten Vorabdrucke von Divan-Gedichten erschienen, hatten
sie ihre Leser entsprechend ratlos zuriickgelassen. Zu verschieden waren
sie von den gdngigen lyrischen Standards — Goethes eigenen wie denen
seiner Zeitgenossen. Handelte es sich womdglich um bloBe Imitationen
oder freie Ubersetzungen orientalischer Gedichte?

Doch woméglich ist das eine irreleitende Alternative: Tertium da-
tur. Namlich Bachtins Begrift der Hybriditit*, der bei ihm allerdings
fiir das Prosawort und besonders fiir den Roman als «MHOrocTHABHOE,
pasHopeudnBoe, paszHoroaocoe ssaenue» (CP 75) [«kinstlerisch organi-
sierte Redevielfalt» (MB 157)] reserviert sein sollte. Es handelt sich da-
bei um eine Form der «Vielsprachigkeit» (Muorosserune) als «mpomecc
AKTHBHOTO B3aHMOOCBEIEHUS SA3BIKOB M KYAbTYp» [BaxTun 1975: 429
[«ProzeB einer aktiven wechselseitigen Erhellung der Sprachen und Kul-
turen» (MB 322)]. Eine eutpuonas xoncmpyxyus (CP 117) [hybride Konstruk-
tion] nennt Bachtin

TaKoe BBICKA3BIBAHHUE, KOTOPOE [...] IPUHAJAEKUT OAHOMY T'OBOPSI-
IIeMY, HO B KOTOPOM B A€HCTBUTEABHOCTH CMEIIAHbI JBA BHICKA3bIBAHUS,
/AB€ pedyeBble MAHEPDI, 4BA CTHASA, 4BA «A3bIKA», JBA CMBICAOBBIX H II€H-
HOCTHBIX KPyrosopa. MekAy 9TUMHU BbICKA3bIBAHUSMHM, CTUASIMU, A3bIKA-
MU, KPYrO30paMH [...] HET HUKAKOH (pOPMaAbHOH — KOMIO3ULIMOHHOH
U CHHTAKCUYECKOIl — TPAHUIIBI; Pa3AeA TOAOCOB H SA3bIKOB IIPOXOAUT B
npejeAax OZHOIO CHHTAKCHYECKOIO IIEAOTO, YacTo — B IpeAeAax IMpo-
CTOrO HPEeAAOKEHHs, 4aCTO JaKe OZHO U TO K€ CAOBO IPHHAANCKUT
OZHOBPEMEHHO ABYM SA3BIKAM, JBYM KPYro3opaM, CKPELIUBAIOUIUMCH B
ru6pUAHOI KOHCTPYKIIUHU, U, CA€JOBATEABHO, HMEET 4BA PA3HOPEUUBBIX
CMBICAR, ABa akieHnTa (CP 118)

[eine AuBerung, die «zu einem einzigen Sprecher gehort, in der sich
in Wirklichkeit aber zwei AuBerungen, zwel Redeweisen, zwei Stile, zwel
‘Sprachen’, zwei Horizonte von Sinn und Wertung vermischen. Zwischen

*Zur Explikation dieses notorisch mehrdeutig gebrauchten Begriffs, beson-
ders im Hinblick auf seine biologische Grundbedeutung, vgl. Bohnenkamp A. Hy-
brid statt verfremdend? Uberlegungen zu einem Topos der Ubersetzungstheo-
rie // Linguistik in der Ubersetzungswissenschaft / Hrsg. v. Peter Colliander, Doris
Hansen u. Ingeborg Zint-Dyhr. Tiibingen, 2003. S. 9—26, bes. S. 17—21.

*[«From the Prehistory of Novelistic Discourse» // Bakhtin M. M. The Dialogic
Imagination. P. 41—83, here p. 65.]

& Zur Hybridisierung speziell im Roman vgl. CP 170—173 [MB 244—247].
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diesen AuBerungen, Stilen, Sprachen und Horizonten gibt es [...] keine
formale — kompositorische und syntaktische — Grenze; die Unterteilung
der Stimmen und Sprachen verlduft innerhalb eines syntaktischen Gan-
zen, oft innerhalb eines einfachen Satzes, oft gehort sogar ein und das-
selbe Wort gleichzeitig zwei Sprachen und zwei Horizonten an, die sich
in einer hybriden Konstruktion kreuzen, und sie hat folglich einen dop-
pelten in der Rede differenzierten Sinn und zwei Akzente [...] (MB 195).]

Dafiir gibt es Beispiele zuhauf im West-dstlichen Divan:
Nachdem als Er6ffnung des ganzen Werks der kalligraphierte arabi-

sche Nebentitel Q)J",g,r,lff il (il gadf | 3 440 und der in verzierter Frak-
tur gesetzte deutsche Titel West-stlicher Divan nebeneinander gestellt
werden und analog als Eréffnung des ersten Buchs der transkribierte per-
sische Haupttitel Moganni Nameh und seine deutsche Ubersetzung Buch
des Singers [Goethe 2010: 117, ist gleich der Titel des Eréffnungsgedichts
Hegire (12 ) der Musterfall eines «maMepeHH[bIN]| U CO3HATEABH[BIH]
rubpug» (CP 171) [«beabsichtigten und bewuBten Hybride» (MB 244 f.)].
Denn um ‘Flucht, Auswanderung’ zu thematisieren, verwendet Goethe
hier weder ein entsprechendes deutsches Wort noch auch das originale
arabische Wort higra, sondern dessen verballhornte Form Hegire, zu der
sein orientalistischer Gewdhrsmann Johann Gottfried Ludwig Kosegar-
ten notiert hatte:

Statt Hegire heilit es im arabischen, persischen und tirkischen ei-
gentlich: Hedschre, doch mochte dies Wort wohl zu fremd und barbarisch
klingen, Hegire ist auch durch die franzosische Schreibart in Europa ge-
brauchlich geworden (883).

Oder blittern wir zum Ende des Werks: Hier stehen jeweils unterein-
ander Goethes Widmungsgedicht Silvestre de Sacy und seine in arabischer
Schrift gesetzte Prosatibersetzung und danach ein ebenfalls arabisch
gesetzter persischer Vierzeiler und darunter seine deutsche Versiiber-
setzung (298 f.). Doch wie schon das Titelwort Divan nicht «pamo u
HEIOCPeACTBEHHO>» zu verstehen ist als «eJHHBIM 1 6€CCTOPHBIM CAOBOM»>
(CP 98 f.) [«unmittelbar» als «einheitliches und unumstrittenes Wort»
(MB 178)], sondern vielmehr als emwicnosoti eubpuo (CP 172) [Sinn hybri-
de (MB 245)] mit arabisch-persischer Etymologie (‘Versammlung’, ‘[Ge-
dicht-]Sammlung’), franzosischer Orthographie (mit der hier irrefiihren-
den Hauptbedeutung ‘Sofa’) und deutscher Attribuierung (west-ostlich),
so handelt es sich auch hier bei dem Widmungsgedicht

Silvestre de Sacy

Unserm Meister, geh! Verpfinde
Dich, o Biichlein, traulich-froh;

7 kiinftig zitiert mit einfacher Seitenangabe.
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Hier am Anfang, hier am Ende,
Oestlich, westlich, A und Q.

nicht um eine simple Juxtaposition verschiedener sprachlicher Wel-
ten. Das zeigt sich besonders sinnfillig an der SchluBwendung «A und
Q»: Das letzte Zeichen ist der letzte Buchstabe des griechischen Alphabets:
Omega; das drittletzte Zeichen wire dann konsequenterweise nicht als la-
teinisches A, sondern als der erste Buchstabe des griechischen Alphabets
zu lesen: Alpha. Also im Sinne des neutestamentlichen «Ich bin das A und
das Q, der Anfang und das Ende, spricht der Herr, der da ist, der da war,
und der da kommt, der Allmiachtige» (Apok. 1,8). Freilich zerstorte dies
das Metrum wie den Reim des Gedichts. Um beide zu bewahren, miiite
A als |a| und Q als |o| gelesen werden; wie man im Deutschen, in An-
lehnung an die zitierte neutestamentliche Wendung, vom ‘A und O’ einer
Sache spricht. Diese Lautung aber widerspricht dem Goetheschen Wort-
laut, der hier vielmehr in der NuBschale einer einzigen Phrase dialogisch
realisiert «uges MHOKECTBEHHOCTH s13BIKOBBIX MUPOB» (CP 99) [die «Idee
der Pluralitit sprachlicher Welten» (MB 178)] und der in ihnen verkor-
perten «MHBIX A3BIKOBBIX Todek 3peHus» (CP 98) [«sprachliche[n] Stand-
punkte» (MB 177)1°. )

Das gilt aber erst recht fiir das Widmungsgedicht und seine Uberset-
zung als ganzes. Auf den ersten Blick mag diese Zweisprachigkeit und
vor allem die arabische Typographie als bloBer Exotismus, wenn nicht
gar reine Imponiergeste erscheinen. Denn Goethe war keineswegs in der
Lage, diesen unvokalisierten Text zu lesen, geschweige denn ihn selbst
zu verfassen. Auf den zweiten Blick jedoch erweist sich diese Zweispra-
chigkeit als eine ungemein hofliche Geste gegeniiber dem ginzlich un-
vorbereiteten franzosischen Widmungsempfinger, der zwar nicht den
deutschen Text, wohl aber seine arabische Ubersetzung unmittelbar ver-
stehen konnte; war er doch der prominenteste Orientalist seiner Zeit. Ab-
gesehen von dieser okkasionellen Funktion ist die arabische Prosaversion
aber eine nahezu unerliBliche Verstindnishilfe des duBerst komprimier-
ten deutschen Gedichts. Sie 148t sich etwa folgendermaBen tbersetzen:

O Buch, geh zu unserm herrlichsten Meister und bring ihm Gruf}
(Saldm) mit diesem Blatt, welches da ist der Anfang und das Ende des Bu-
ches, das heiflt sein Anfang im Orient, seine Ende im Occident (1610 f.).
Und nun beginnt man zu verstehen, was im Original die Verse

bedeuten:

Unserm Meister, geh! Verpfinde
Dich, o Biichlein, traulich-froh;
Hier am Anfang, hier am Ende,
Oestlich, westlich, A und Q.

% An anderer Stelle spricht Bachtin von «aBa s3p1k0BbIX co3Hanus» (CP 171)
[«zwel sprachliche BewuBtseine» (MB 244)].
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Zugleich aber wird durch den stereoskopischen Blick auf diese
Zweisprachigkeit der poetische Mehrwert des Goetheschen Gedichts
deutlich. Wie sich ja auch (um ein letztes Mal darauf zurtickzukommen)
die Bedeutung des Titels West-oestlicher Divan enthiillt, wenn man ihn
mit der Ubersetzung des Nebentitels vergleicht (nicht etwa gleichsetzt!),
der auf Grund der grammatischen Unmoglichkeit von Komposita
wie west-ostlich im Arabischen viel umstiandlicher ‘Der o6stliche Divan
| des westlichen Verfassers’ heifit. Doch was hier als stilistisches Defizit
mangelnder Prignanz erscheint, erlaubt zugleich einen Gewinn an
Poetizitat, namlich eine dem Originaltitel fremde Reimbindung der im
Arabischen obligatorisch nachgestellten Epitheta ‘Ostlich’ und ‘westlich’:
«Ad-diwan a$-$arqi | 1i'l-mu’allif al-garbi».

In seiner letzten schriftlichen AuBerung zum Thema “Welditeratur’
hat Goethe anliBlich der Ubersetzung seiner botanischen Schriften die
Vorteile solcher «amarorusoBanHoe B3aUMOOTHOIIEHHE s3bIKOB» (CP
170) [«dialogisierte[n] Wechselbeziehung der Sprachen» (MB 244)]°
folgendermallen beschrieben:

Ein paar Hauptstellen, welche Freund Soret in meinem Deutsch nicht
verstehen konnte, tbersetzt ich in mein Franzosisch; er iibertrug sie in
das seinige, und so glaub ich fest, sie werden in jener Sprache allgemeiner
verstandig seyn, als vielleicht im Deutschen.

Und er fiigt so ironisch wie selbstironisch hinzu:

Einer franzosischen Dame soll die Kunststiick auch schon einge-
leuchtet haben; sie lat sich das Deutsche verstandlich und ungeschmiickt
tibersetzen und ertheilt ihm alsdann eine Anmuth, die ihrer Sprache und
ithrem Geschlechte eigen ist. Diefl sind die unmittelbaren Folgen der
allgemeinen Weltliteratur; die Nationen werden sich geschwinder der
wechselseitigen Vortheile beméchtigen konnen'.

Doch fiir das Verstindnis von Goethes West-ostlichem Divan als Schliis-
selwerk des ‘imaginativen Orientalismus’ [Birus 1992] im 19. Jahrhun-
dert ist die kulturwissenschaftliche Generalisierung des Begriffs der Hy-

9 «Or rubpuguszanuu B COGCTBEHHOM CMBICA€ OTAHMYAETCS BHYTPEHHE-
AUANOTHM30BAHHOE B3AHMOOCBEIICHUE SA3BIKOBBIX CUCTEM B HX IIEAOM. 34€eCh yxKe
HET IPAMOTO CMEIICHHA /ABYX A3BIKOB B IPEAEAAX OJHOTO BBICKA3bIBAHUA, —
34€Ch AKTYaAH30BaH B BBICKA3bIBAHUU OJAUH SI3BIK, HO OH JaH B CBETE JPYroro
aspika» (CP 173 f.). [Von «Hybridisierung im eigentlichen Sinn» will Bachtin die-
se «in sich dialogisierte wechselseitige Erhellung von Sprachsystemen in ihrer
Gesamtheit» in folgender Weise unterschieden wissen: «Hier gibt es keine direkte
Vermischung zweier Sprachen innerhalb einer einzigen AuBerung mehr; hier ist
in der AuBerung eine einzige Sprache aktualisiert, doch sie wird im Licht einer
anderen Sprache dargestellt> (MB 247).]

19 Goethe an Sulpiz Boisserée, 24. 4. 1831 (Goethe, Werke [‘Weimarer Ausga-
be’], hrsg. im Auftrage der GroBherzogin Sophie von Sachsen, Weimar 1887—
1919, Repr. Miinchen 1987, IV. Abt., Bd. 48, S. 189 f.).
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briditdt im Rahmen der ‘Post-Colonial Studies’ von besonderem Interesse.
Bahnbrechend hierfiir war Homi Bhabha, dem es bei seiner Analyse
«kulturelle[r] Hybridititen [...], die in Augenblicken historischen Wan-
dels aufkommen» [«cultural hybridities that emerge in moments of hi-
storical transformation»] [Bhabha 2007: 3]!!' vor allem darauf ankam, die
«komplexe[n] Konfigurationen von Differenz und Identitit, von Ver-
gangenheit und Gegenwart, Innen und Aullen, Einbeziehung und Aus-
grenzung» [«complex figures of difference and identity, past and present,
inside and outside, inclusion and exclusion»] (HB 2/1) zu beschreiben:
«Dieser zwischenrdaumliche Ubergang zwischen festen Identifikationen
eroffnet die Moglichkeit einer kulturellen Hybriditdt, in der es einen
Platz fiir Differenz ohne eine iibernommene oder verordnete Hierarchie
gibt». [«This intersticial passage between fixed identifications opens up
the possibility»] (HB 5/5) Wenn er dabei betont, da} die von ihm focus-
sierten Zwischenrdume [interstices] und Schwellenrdaume [liminal spaces]
nicht einfach ein Vermittelndes zwischen vorgangig fixierten Identititen
darstellen, so beruft er sich auf den spiten Heidegger [ ]', der beispiels-
weise eine Briicke nicht einfach als bloe Verbindung schon vorhandener
Ufern verstanden wissen wollte — vielmehr:

Die Briicke bringt mit den Ufern jeweils die eine und die andere Weite
der rickwirtigen Uferlandschaft an den Strom. Sie bringt Strom und
Ufer und Land in die wechselseitige Nachbarschaft. Die Briicke versam-
melt die Erde als Landschaft um den Strom. [...] Immer und je anders
geleitet die Briicke hin und her die zégernden und die hastigen Wege
der Menschen, dabB sie zu anderen Ufern [Always and ever differently the
bridge escorts the lingering and hastening ways of men to and fro, so that
they may get to other banks] und zuletzt als die Sterblichen auf die andere
Seite kommen [Heidegger 2000: 154].

Und Bhabha beruft sich auf die Goethesche Idee der “Weltliteratur’ als
eine «<im Entstehen begriffene, préifigurative Kategorie [...], bei der es um
eine Art kulturellen Dissens und kulturelle Alteritit geht und aus der sich
nicht auf Konsens beruhende Formen von Zugehorigkeit auf der Basis
von historischen Traumata entwickeln kénnen» [«world literature could
be an emergent prefigurative category that is concerned with a form of
cultural dissensus and alterity, where non-consensual terms of affiliation
may established on the grounds of historical trauma»] (HB 17/17f.):

Das Studium der Weltliteratur konnte das Studium der Art und Weise
sein, in der Kulturen sich durch ihre Projektion von «Andersheit» (an-)
erkennen. [...] Im Zentrum einer solchen Studie stiinde weder die «Sou-
verdnitit> nationaler Kulturen noch der Universalismus der menschli-
chen Kultur [...].

' Kanftig zitiert mit der Sigle HB [erste Zahl: engl. / zweite Zahl: dt. Ausg.].
2 Vgl. HB 1/1 u. 7/7.
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[The study of world literature might be the study of the way in which
cultures recognize themselves through their projections of ‘otherness’.
[...] The centre of such a study would neither be the ‘sovereignty’ of na-
tional cultures, nor the universalism of human culture [...].] (HB [17/18).

In diesem Sinne hatte Goethe in der Ankindigung des West-istlichen
Divans im Morgenblatt fiir gebildete Stinde (24. 2. 1816) spielerisch erklart:

Der Dichter betrachtet sich als einen Reisenden. Schon ist er im Ori-
ent angelangt. Er freut sich an Sitten, Gebrduchen, an Gegenstinden, re-
ligiosen Gesinnungen und Meinungen, ja er lehnt den Verdacht nicht ab,
daB er selbst ein Muselmann sey (549).

In der «Einleitung» des Prosa-Teils des West-dstlichen Divans (138—140)
hat Goethe dies auf kleinstem Raum zu einem ungemein flexible Spiel
wiederholter Rollenwechsel des Verfassers entfaltet: vom unpersonlichen
man und dem objektivierenden der Dichter zum personlichen ich; dann
von der korrekten Selbstcharakteristik als Verfasser vorstehender Gedichte
tiber den Wunsch, als ein Reisender angesehen zu werden, bis hin zur Rolle
eines Handelsmanns und wieder zuriick zur treffenden Bezeichnung als
Dichter, freilich so sympathieheischend wie befremdlich als unser Dichter
qualifiziert, ja schlieBlich zum Pluralis maiestatis wir. Was ist hier ego und
was aller ego? Was Eigenes und was Fremdes? Auf die Kulturraume von
Orient und Okzident bezogen, hat Goethe dieses Quidproquo in dem Vier-
zeiler formuliert:

Wer sich selbst und andre kennt
Wird auch hier erkennen:

Orient und Occident

Sind nicht mehr zu trennen (614).

Und er hat daraus die dquilibristische Konsequenz gezogen:

Sinnig zwischen beyden Welten

Sich zu wiegen lass ich gelten,

Also zwischen Ost und Westen

Sich bewegen sey zum besten! (615).

Wie kein anderer Zeitgenosse hat Hegel in seinen Vorlesungen zur Asthe-
tik diesen modus operandi von Goethes West-istlichem Divan auf den Begriff
zu bringen vermocht. Denn gemiall Hegels Diagnose der Moglichkeiten
und Grenzen der post-romantischen Kunst ist «das Gebundensein an ei-
nen besonderen Gehalt und eine nur fiir diesen Stoff passende Art der
Darstellung [...] fir den heutigen Kiinstler etwas Vergangenes und die
Kunst dadurch ein freies Instrument geworden, das er nach Mafigabe sei-
ner subjektiven Geschicklichkeit in bezug auf jeden Inhalt, welcher Art
er auch sei, gleichmifBig handhaben kann» [Hegel 1965: 579]. «Hierfiir
geben», so Hegel, «<besonders die Perser und Araber in der morgenlin-
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dischen Pracht ihrer Bilder, in der freien Seligkeit der Phantasie, welche
sich ganz theoretisch mit ihren Gegenstinden zu tun macht, ein glinzen-
des Vorbild selbst fiir die Gegenwart und die subjektive heutige Innigkeit
ab» [Ibid.: 583].

Hegel billigt dabei Goethe zu, es sei ihm wie keinem anderen vor
ihm «gelungen, durch seinen West-dstlichen Divan [...] den Orient in un-
sere heutige Poesie hineinzuziehen und ihn der heutigen Anschauung
anzueignen»:

Bei dieser Aneignung hat er sehr wohl gewulit, dal} er ein westlicher
Mensch und ein Deutscher sei, und so hat er wohl den morgenlindischen
Grundton in Riicksicht auf den 6stlichen Charakter der Situationen und
Verhiltnisse durchweg angeschlagen, ebensosehr aber unserem heutigen
Bewulitsein und seiner eigenen Individualitit das vollstindigste Recht
widerfahren lassen [Hegel 1965: 270].

Hybridisierung: das ist die kiinstlerische Antwort darauf, dall «der Ge-
danke und die Reflexion [...] die schone Kunst tiberfliigelt> [Hegel 1965:
21] haben und daB «ihre Form [...] aufgehort [hat], das hochste Bediirfnis
des Geistes zu sein» — «es hilft nichts, unser Knie beugen wir doch nicht
mehr» [Ibid.: 110]. Man mag dies als Defizit beklagen, es bedeutet aber
nicht minder einen Gewinn an Freiheit, wie sie Goethe an seinem poeti-
schen ‘Zwilling’ Hafiz [ ]" als «sceptische Beweglichkeit» (175) gertthmt hat.
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(MOCKOBCKHI TOCYAapCTBEHHBII AMHIBUCTUYECKUI YHUBEPCUTET)

TUBPH/AHBIE PASHOBHAHOCTH KAHPA O/bI
B HEMEIIKOM AUTEPATYPE
IIOCAEZHEHM UETBEPTH XVIII—XIX BB.

I'nbpugHble pasHOBUAHOCTH KAHPA O/Abl BOZHUKAIOT B HEMELIKOH AH-
Teparype B nepuo/ nocaegueit yerseptu XVIII—XIX BB., Korga napaa-
AEABHO C POMAHTU3MOM, KOTOPBIH CKAAAbIBAE€TCA, PA3BUBAETCSA U JOCTH-
raeT paciseTa, IPOAOAKAIOT COCYLIeCcTBOBATh Tpajunuu Ilpocsenienus
U KAQCCHUIIM3MA.

OaudecKuii KaHOH CKAQAbIBaeTCsa B HeMenkod mos3uu B XVIII B.
B TBOpYecTBe l'orTmiesa, I'earepra m KaommrToka u cymjecTByer B He-
CKOABKHUX pasHOBHAHOCTAX. [Ipexae Bcero, sTo pallmoHaAbHAsA TOpaliu-
aHCKasA 0/a, BOZHUKAIONIAA B KAavecTBe KAHOHA B npoussegeHusax l'or-
Tmeja. B ocHoBe KaHOHA rOPAITHAHCKON OBl A€KUT OPATOPCKOE HAYANO
[Terasinos 1977: 227—252] B codeTaHHH C PAIJHOHAABHBIM HAYAAOM,
T. €. 04a CTPEMUTCH YOEAUTD CAYIIATEAS, AlIEAAUPYA K ero pasymy. [Ipu
9TOM U3 BCEX BO3MOKHBIX BAPUAHTOB BbIOMpAETCA BapHAHT XBaAeOHON
U/UAH AUJAKTUYECKOH OABL.

IToao6HbIE O4BI OTAMYAIOTCSI CTPOTO OPTaHU3OBAHHON PAITMOHAABHOM
KOMITO3HMITUEH, BOCIIPOU3BOAAIIEH CXEMY paccyKAeHHA (T€3UC — JOKa-
3aTEABCTBO — BBIBO/), YACTBIM HCIOAB30BAHUEM AAAETOPHYECKHX Obpa-
30B B 00pPa3oB-NEPCOHNPUKAITNN, HAAMIHUEM B TEKCTE€ CPABHEHHH, PHUTO-
PHYECKHX BONPOCOB, CHHTAKCHMYECKMX KOHCTPYKIMH € OTHOINEHHAMH
AOTMYECKOH OOYCAOBAEHHOCTH CO 3HAYE€HUEM IIPUYUHBI M CA€ACTBUA,
LIEAHU UAHM YCAOBUSA. B TeKcTe MOTyT BCTpedaThCs aHTUYHbIE AN OUOAEH-
ckue 00paspl, IPH 9TOM OHHM COXPAHAIOT TO 3HAYE€HHE, KOTOPOE HUMEAH
B IIEPBOMCTOYHHKE. Pazymeercs, NnpuCyTCTBHE BCEX BBLINIEIIEPEYUCAEH-
HBIX IIPU3HAKOB He 003aTEABHO, 4OCTATOYHO HECKOABKHX. O4HAKO IOKa-
3aT€ABHO, 4TO B O0AbIHMHCTBE npousBegennii XVII—XVIII BB. npucyt-
CTBYIOT AU6O BCe MepeYHCAEHHbIE TPU3HAKH, AMOO GOABIIMHCTBO U3 HUX.

IToMumoO ropanaHcKoi 0Abl, B KAYECTBE Pa3HOBUAHOCTEH OUYECKO-
ro KaHOHA BBICTYIAIOT TaKKe€ CBETCKHH M PEAHTHO3HBLIA BapHAHT THM-
HHUYECKOH O/bl, CAOKHUBIIHECHA COOTBETCTBEHHO B TBOpuecTse Kaommro-
kKa u I'eanepra. IlocregHuii MOAYYHA HazBaHUE «AYXOBHOH oAbl». /A
060HMX BAPMAHTOB XapPaKTEPHO COEJUHEHUE OJUYECKOTO PAITMOHAABHOIO
HavaAa ¢ TMMHHYECKUM ®MOIMOHAAbHLIM. Hapaay ¢ npusnakamu, cBoii-
CTBEHHBIMHM TOPALIMAHCKOH 0O4€, B 'HMHHMYECKOH IPHUCYTCTBYIOT TaKKe
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YEPThI, XapaKTepHbIE JAS KaHpPa 'MMHA (aCCOITMATUBHBIN XapaKTep CB:-
3u 06pa3oB, o6uANEe MOBTOPOB H BOCKAHILIAHUM, PEAUTHO3HAS ACKCHKA
U T. I1.), a MHOTHE 06pa3bl 0OpaleHbl OZHOBPEMEHHO K PA3YMY U CEPAILY
caymareAst. /lyXxoBHOH o€ IPUCYIIU TAKAKE PEAUTHO3HbIE MOTUBBI H 06-
pamenus Kk 6okectBy. OCOOGEHHOCTBIO HEMELIKOM AYXOBHOH OJBI SIBAS-
eTcsi 00513aTEABHOE BOKAABHOE HAYdAO, UYTO IPEBPAIIAET 04y U3 KaHPA
AUTEPATYPHOrO B AUTEPATYPHO-BOKAABHBIH.

B nmocaegneit yerpeptn XVIII—XIX BB. NPOUCXOAUT 3HATUTEABHAS
TpaHcpopMaITHsl BCEX CAOKUBIIUXCA Pa3HOBUAHOCTEH 04b1. IIpexae Bee-
ro, MIPOJOAKAET CYIIECTBOBATh U IOAyUYaeT 6oAee MHPOKOE pacpocTpa-
HEHHE TaKasd THOPHAHAS KAHPOBas Pa3HOBUAHOCTb, KAK I'HMHHYECKAs
oga (Pamnaep, I'epgep, Kaonmrok, bore, Paitnxapa, ®occ). [Tpunagaex-
HOCTb ITPOU3BEJEHUA K THMHHYECKOH 0/€ ONPeAEAsIeTCs 110 FOCIOACTBY-
IONEMY KaHPOBOMY HAYaAy.

BcaegcTBrue MHOTOAETHEH oAMYecKoll Tpajgunuu u 6oaee 1O34HETO
110 CPAaBHEHHUIO C APYTHMH 3allaJHOEBPONEHCKUMHU AUTEpPATypPaMH BO3-
HUKHOBEHUSA KAACCHIIUCTUYECKUX KAHOHOB, B HEMELKOH AHTEpaType
MPOJOAKAET CYIIECTBOBATL U IIOAYYAET CBOE JaAbHEHIIee pa3BUTHE pa-
LIMOHAAMCTHYECKAA ropanuanckasa oja (Kaonmrok, Pamaep, Paitnxapa,
Bore, ®occ).

Boaee mmpoxoe pacnpocTpaHeHHe ITOAYYA€T aHAKPEOHTHYECKOAsd
oda (Kaonmrok, Pamaep, Patinxapg, ®occ, Mepuke, Myp), KoTopas Tak-
Ke IIpeTepleBaeT CYIIeCTBEHHble H3MeHeHus. B mccaeayemblit nepu-
0/ MOABASAIOTCA nepeBoabl AHakpeoHTa (Pamaep, Paitnxapa, ®occ, Me-
PHKE), OTAHYAIOIIHECS IOAPOOHBIM AMHIBUCTHIECKUM KOMMEHTAPHUEM.
ITpu »TOM HPOUCXOAUT DBOAIOIHA OT OYKBAABHBIX IEPEBOJOB K BOAB-
HBIM IIEPEAOKEHHAM, YTO B IIEPBYIO OUepe]b IPOABAIETCS B HECOOAIO-
AeHUH GpOPMANBHBIX OCOOCHHOCTEH OPUTHHAAA, A TAKKE B IIPUBHECCHUH
B AHAKPEOHTHKY PAlJMOHAABHOTO HadaAa TOPALIMAHCKOU OABI.

CaegyeT TakkKe OTMETHUTL NPOHUCXOJAIlee B JaHHOE BpeMs B3aUMO-
AefcTBHE TPAaAUITMOHHO «BBICOKOIO» jKAHPA OJbl CO «CPEAHHUMU» M «HHU3-
KUMH» — DACTHEH, HAUAAMEH, SITHTPAaMMOH. B pe3yAbTaTe MOABAAIOTCA
TaKHe KaHPOBbIE PAa3HOBUAHOCTH, KaK DAECTHYECKAs 04a, HAUAATYECKAd
oJa, sHnUrpaMMarudeckas oda. Ilpu sToM saermueckoe u HAUAAHYE-
CKOE€ HAYaAd BBIPAKEHBI HPEUMYIIECTBEHHO Ha COAEPKATEABHOM YPOB-
He (4epe3 NPUBHECEHHE B TEKCT DAETHYECKUX UAH HAHUAAMYECKHX TEM,
MOTHBOB M HCIOAB30BAHHE COOTBETCTBYIOIIEH AEKCHKH), a SIIHUTPaMMa-
THUYeCKoe — Ha GOPMAABHOM (KPATKOCTh, BOCIIPOU3BE/JEHHUE OCHOBHBIX
0COOEHHOCTEH AHTUYHOM DITUIPaMMBI).

Hauarndeckas oga npeacraBaeHa B Topdectse Kaommroka, bore,
Aenna u ®occa. B kKauecTse HAUAANYECKOTO XPOHOTOIIA BBICTYIIAET KAK
IIPOIINOE, TAK U COBPEMEHHOCTb. MecTo A4eHCcTBUSA pasHoe, HO 00s13aTeAb-
HO BOCIIPUHHMAETCSI aBTOPOM KaK HJAE€aAbHOE IPOCTPAHCTBO. B TeKcT
UAUAAUYIECKOH 04bI MHOTAA NPUBHOCATCA HPOHHA U TpaBeCTUIHOE Ha-
yanro (Pocc), pearusyromuecs Ha AEKCUYECKOM YPOBHE M CBU/AETEABCTBY-
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1o1e 06 MKBMEHEHMH OTHOIIEHHA K OAUYECKOMY KaHPY, KOTOPLIH B CBO-
UX TPAaAULMOHHLIX (pOPMAX IIE€PECTAET BOCIIPUHUMATLCSA CEPLE3HO.

Daerudeckass oja xapakrepHa JAast Pamaepa, Paiiaxapaa, Kaonmrro-
Ka, bore n ®occa u npeacraBAeHa Kak NepeBOAHBIMU (IepeBoabl o4 I'o-
panus, seiioAHeHHBbIe PamAaepom u bote), Tak 1 OpUruHAABHBIMH ITPO-
usBegeHuaMu. I1pu sToM B HEMEIIKOM AUTepaType BO3ZHUKAET BApUAHT,
OTAMYAIOIMICA HaAuuUeM 4yepT snurpammel (Paitnxapg), B gactHocTn
HEOOBIMHON AN 04bI KPATKOCTBIO.

DnurpaMMaTHYECKask 04a CyHIeCTBYET TOABKO B I1023uUU I'eAbgepan-
Ha. Bo MHOroM 9T0 06BACHAETCA TEM, 9TO KAHP DIHMIPAMMBI B CMBICAE,
OAM3KOM K aHTHYHOMY, CYLI€CTBOBAA UCKAIOUMTEABHO B HEMELIKOH AH-
TepaType U MPEUMYIIECTBEHHO B MPeAIIecTBYIOMmMi nepuo. Ipu sTom
B psA/je SIUTIPAMMATHYECKUX O/ MPHCYTCTBYIOT TaKKe TMMHHYECKOEe Ha-
gano («An die Parzen», «Ihre Genesung», etc.), MEUPOAOTHIECKOE HAYANO
(«Diotima», «An Ihren Genius», <Ehmals und jetzt», etc.). IIpu aTom oan-
YEeCKoe HavaAO HaduHaeT Bce GoAbIIe mpHobperarh PUAOCOPCKUI Xa-
paxTep, a peaAusanusa Ha COAEPKATEABHOM YPOBHE HAUMHAET BLITECHATD
(popMaAbHBIE CITOCOOBI BHIPAKEHUA JKAHPOBOIO HAYAAA.

BsaumogeiicTtBue o4bl C pPEAUTHO3HBIMH KaHPAMH — IIPOPOYECTBOM
U BUAEHHUEM — IPOSABAAETCA B IEPBOM CAYYa€ HA YPOBHE KOMITO3UIIUU,
B IIPUBHECEHUH B TEKCT NPAMOH peun OO0KeCTBa, BEMIAIOIIETO CBOIO
BOAIO II09TY, @ BO BTOPOM — B BOCIPOU3BEJEHUU ABTOPOM CpeJHEBe-
KOBOH CX€MBI KAaHPa, COOTBETCTBYIOIIUX MOTHBOB M B HCIOAB30OBAHUH
3puTeAbHbIX 00pa3os. MHTEpecHbIM NpejcTaBASeTCa Takke To 06cTo-
ATEABCTBO, YTO OJa C YepTaMHU IPOPOYECTBA, BOZHUKHYB B HEMEIKOMH
Auteparype (I'enbgepAnH), MOAYYHT gaabHelilee pasBuTue BO ppaH-
nysckoil (I'toro). Ilpu »ToM pasBuTHE HAET OT CAOKHOIO BapHaHTa —
0/bl C YepPTaMU IPOPOYECTBA, UAUAAUYECKUM, THUMHHUYECKUM U MHUPO-
AOTMYECKHUM HA4aAOM — K OOA€€e IPOCTOMY BAPUAHTY — O/J€ C YepTaMHU
npopodectsa. B JaHHOM cAydae MOKHO TOBOPHMTH O B3aUMoJeHcTBun
ABYX OCHOBHBIX 3alla/HOEBPONEHCKUX AuTepaTyp. Bmecre ¢ Tem gep-
Tbl 000X PEAMTHO3HBIX KAHPOB IIPUCYIH MHOTHM /JPYTUM KaHPOBBIM
Pa3HOBH/AHOCTAM OABI.

IIpupnecenue caTHPUYECKOrO HadaAa B KaHP OAbl IIPUBOAUT K I10-
SABACHHUIO CATUPUYECKOH OABI, KOTOPAsl, CAOKHUBIIMCH B HEMELIKOH AH-
Teparype (Pamaep, ®occ), MOAYYHT JarbHelIlee pa3BUTHE B aHTAHM-
CKOH 1 PppaHIy3cKOH. JAs BCEX BAPHAHTOB XaPAKTEPHO UCIIOAL30BAHUE
CHUJKEHHOM, pasroBOpHOU Aekcuku. Bmecre ¢ Tem mogobHoe B3anmo-
JAelicTBue, KaKk U B IPeAbIAYIEM CAydae, CBUAETEABCTBYET O €AUHCTBE
AHMTEPATYPHOIrO IPOLecca, MPOUCXOAANIEr0 B TPEX OCHOBHBLIX 3ara/JHo-
€BPOMNEHCKUX AUTEpaTypax. B TO ke BpeMs HCKAIOUMTEABHO B HEMeIl-
KO AuTepaType IpeACTaBA€H TaKOH BAapHUAHT, KaK IlepeBogHAs ropa-
IHAHCKasg caTupuueckas oja. Kpome Toro, ocob6eHHOCTBIO HEMEIKOI
CcOOCTBEHHO CAaTHUPHUYECKOH OABI ABASAETCSA BOCHPOHU3BEAEHHE Pa3MEpPOB
AHTUYIHBLIX AMOOB.
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Emre ogna oTAMYUTEABHASA Y€PTA — BAUAHHE MY3BIKH, IIPEK/AE BCETO
BOKAAbHOM, Ha IIPOLECCHI TPAHCPOPMALIUM KAHPA O4bl B HEMELIKOU AU-
Teparype (Krommrok, Aenn, ®occ), B KOTOPOH CyImIeCTBOBAAM COOTBET-
CTBYIOIIHE Pa3HOBHAHOCTH OJMYECKOTO KaHOHa. BokaAbHOe Havano pe-
AAU3YETCSA MPEUMYIECTBEHHO HAa (POPMAABHOM YPOBHE U IPOSABASETCA
B COOTBETCTBUM AMTEPATYPHOU POPMBI TEKCTA MY3BIKAABHOMY pa3Mepy
IIPOU3BEACHUA.

[Ipupnecenue B TPAJUITUOHHO AMPUYECKHI KaHP ApPaMaTUY€CKOIO
(KAonmToK) NpUBOAHUT K IMOABACHHIO HOBBIX CMEIMIAHHBIX ¢opM. Ilpu
9TOM U3MEHEHHE KaHPA MOKET KaCaThCA KaK TpaHCPOpMaIMU GOPMBI U
COAEpPKAHUA, TAK U TOABKO U3MEHEHUS COAEPKAHMA.

Psagy aBTOpOB CBOMCTBEHHO CTpEMAEHHE K CO3JaHHUIO COOCTBEHHO-
ro Muda, B pesyAbTaTe 4ero nosABAsAeTca Mupororudeckas oga (I'ean-
AepauH, bore). Bo MHOroM 910 00BACHAETCA BAUAHUEM KAACCHYECKOH
HeMeNKoH ¢urocopun. Tak, ¢ 04HONH CTOPOHBI, HTO COOTHOCHTCH C IIO-
AroxenueM Puxre 06 abcortorHom A, TBOopsamemM He-A [Puxrte 1916: 96;
laiigenxo 1979: 161—195; Kluckhohn 1924: 34], a ¢ apyroit — coor-
BETCTBYET B3rAsAAaM panHero llleaannra, nucasmniero o Heo6xoauMocTH
cozganus HoBoi mMudororun. Ilpudem B Kagecrse muporsopna y lllen-
AMHTa BbICTynaeT uMeHHo 11oaT [llearnnr 1966: 146—147]. ABTops! co3-
AAIOT CBOH cOOCTBEHHBIN MU O COTBOPEHHH U Cyabbe Mupa u 4eaoBeKa.
JAs mogo6HBIX IPOM3BEAEHMI XapaKTepHbI TPAJUIIMOHHbIE MH(OAO-
ru4ecKre ONIIO3UIIUH «KOHEYHOE — OECKOHEeYHOEe», «<BEYHOE — BPEMEH-
Hoe». YacTo m09ThI BBICTPAUBAIOT CBOM COOCTBEHHBIN ITAHTEOH, CO34aBas
HOBbIX 6oxects (borunsa beccmeprus, I'ernit Moaogoctu y I'eabgepan-
HA) UAM IIEPEOCMBICAUBAS PYHKIIUHU YK€ CYIECTBYIOIIUX (IIpeBpaljeHue
My3bl acTpoHoMUM Y panuu B borunio I'apmonun y I'eabgepanna). Mu-
(Pororuveckas oga xapakTepHa TOABKO JAA HEMEIKOH AUTEpPATyphl U CY-
IIECTBYET B BAPUAHTE MU(POAOTHYECKON OJbl C MAUAAUYECKUM U DIIHYE-
CKHM HAa9aAOM.

BMmecre ¢ TeM HOBbIE JKAHPOBLIE PA3HOBUAHOCTH OAbI TAKKE IIPETep-
IEBAIOT JaAbHEHIINE U3MEHEHUS, NPOABASAIOIINEC MPEXAE BCETO BO
B3aUMOJEHCTBUN 5TUX Pa3HOBHUAHOCTENH M NPHBOAAINNE K IMOABAECHHUIO
enie OOAEE CAOKHBIX BAPUAHTOB YK€ HOBBIX ;KAaHPOBBIX Pa3sHOBUAHO-
creii. Tak, B pe3yAbTaTe B3aUMOAECHCTBUA TUMHHYECKOH OBl C DAETHYE-
CKOM CKA2/bIBAIOTCA THMHUYECKAA 0J4a C DAETHYECKHM HAYAAOM H DAE-
rudeckas o4a ¢ TAMHH4YEeCKUM HadaAoM. CXOKHe IPOIecChl IIPUBEAR H
K BO3HUKHOBEHUIO TAKUX BAPUAHTOB, KAK TUMHHUYECKas 0Ja C gpaMaTu-
YE€CKHMM HaYaAOM, THMHHYECKAd oJa C UAHUAAMYECKUM HAYaAOM, UAHA-
AMYECKAfA 0Ja C 4epTaMH ?TIoAa, UAUAAUYECKH-dAeTHYecKas oga. Ilo-
AOBGHBIX IPUMEPOB MOKHO HPUBECTH MHOMKecTBO. YacTo mpoucxojur
B3aUMOJEHCTBHE gaKe He ABYX, a TpeX U 60Aee KaHPOBLIX Pa3HOBUAHO-
creii. Takosel, HaipuMep, rTUMHUYECKASA 04a C UAUAAUYECKUM, DAETH-
YECKUM U NyOAHITUCTHYECKMM HAadaAOM, MYOAMIIUCTHYECKAA OJa C 4ep-
TaMHM BH/JEHHUHA, IIPOPOYECTBA, UAHUAAMU U DAECTHH UAHU CaTUPHUYECKAA
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0Ja C ApaMaTHYECKHM, THMHUYECKUM, DACTHUYECKUM HA4aAOM M YepTa-
MH 9TIOJA.

Ha cogepkaTreAbHOM ypOBHE H3MEHEHUS IPOABAAIOTCH, KaK IIPABUAO,
B IIPUBHECEHHUH B TEKCT HE XapPaKTEPHBIX AAS ;KaHPOB OAbI TEM, MOTHBOB,
00pa3oB: BO3HUKAIOT TEMbI CMEPTHU, CYAbOBI 4YEAOBEKA U KOCMOCA B Iie-
AOM, HUCHOAB3YIOTCA UAUAAMYECKHE, DAETHYECKHE 00pa3bl, BCTPEYAETCS
XapaKkTepHas JASl CATUPHUYECKUX M NYOAHITUCTHYECKUX HPOHU3BE/JCHUM
A€KCHKa. B 9acTHOCTH, IPUBHOCUTCA MOTHB UHAUBHUAYAABHOI'O BOCIIPH-
ATHSA AaHTUYHBIX OOTOB, UTO B IPEABIAYIIHE IEPUOALI OBIAO HEBO3MOKHO.

Ha ¢opmarbHOM ypoBHE TpaHcPopMalUsa KaHPA HPOCAEKUBACT-
cA, MPEXKJA€ BCETO, B U3MEHEHUH OCOOEHHOCTEH CTPOPUKU U METPHUKH.
B nanboablreil cTerneHu »TO XapaKTEPHO JASl HEMEITKOH AHUTEPATYPHI.
Taxk, B skaHpe 04bl HAUUHAIOT HCIIOAB30BAThCSI PEJKUE U HE CBOMCTBEH-
Hbl€ KAaHOHHYECKOMY BAPHAHTY Pa3MEpPhl: BTOPOI aCKAENHA/J0B CTHUX,
DAETHYECKHI AUCTHX, aMPuMakp. OcobeHHOCTh Pa3BUTHS HEMEIJKOH
04Bl JaHHOI'O IIEpHOJa — TaKske oOpallleHue K HCIIOAB30BAHUIO CHAAADO-
TOHHKH, B TO BPEM: KaK B HPEJIIECTBYIONIHE DIOXH Mpeobiajaru Me-
Tpudeckue pasmepsl. Psag aBTopos cozgaet cBou cobCTBEHHBIE CTPOPHI.

ITosiBAsiIOTCA HOBBIE CIIOCOOBI BBIPAKEHHSA OAUYECKOIO HAadaAaad, Ha-
IPUMeEP, HCIIOAB30BAHHE A€KCUKH, CBA3AHHON C MBICAUTEABHOI JEATEAD-
HOCTBIO YEAOBEKA, AEKCHKH, YKa3bIBAIOIIEH HA POJ A€ATEABHOCTH YEAO-
BEKa, a0CTPAKTHOI ACKCUKH, YIIOTpebAeHHnEe MeTOHUMUH. CKAQAbIBACTCSA
HOBaA TPAJUIIUA — TPAJHUIIUA HAITUCAHUA TEKCTA OT AHUIIA BOCXBAASIEMO-
ro, YTO YCUAHUBAET DMOIIMOHAABHOCTD U IPUAAET IPOU3BEAEHUAM Ooree
CUABHBIH AMYHOCTHBIH XapakTep, B TO BpeMA KaK A KAHOHUYECKUX Ba-
PHAHTOB XapaKTEPHO CTPEMAEHHE K CO3/JaHHIO BIIEYATACHHUA OOBEKTHUB-
HOCTH ropopsmero. B ogwl, co3gannnie B konne XIX B., mpuBHOCATCA
HMIIPECCHOHUCTHYECKHE YePThl. /Ad HUX XapaKTEPHO HCIIOAB30OBAHHE
CKPBITBIX ITUTAT, AUTEPATYPHBIX AAAIO3UH, CAOKHBIX CHMBOAMYECKUX 00-
Pa30B U Apyrue 4epThl MOJEPHU3MA.

Bce 9TO CBHAETEABCTBYET HE TOABKO 00 ®BOAIOIIUU KaHpPA, HO H 00
M3MEHEHHHU OTHOIIEHHA aBTOPOB K oge. Yacro o6o3HadYeHHEe, BHIHECEH-
HOE€ B HA3BAHHUE, YKA3bIBACT HE CTOABKO Ha IPEAINECTBYIONIYIO TPagH-
IIMIO M COOTBETCTBYIOIHI KaHOH, CKOABKO Ha 3Ha4Y€HUE, KOTOPOE UMEET
AAS aBTOpA KOHKpeTHasA npobaema. I1pu sToM cogepsranne MoKeT ObITh
A0ObIM. Tak, B HEMEIIKOH oJ€ 9acTO HUCIOAB3YeTCA CHUKEHHAsA AEKCH-
Ka, CO34AI0TCSI O4bI C DAEMEHTAMH HNAPOAUHU UAHU TPABECTHUH, B KOTOPBIX
HAPOAUPYIOTCA U TPABECTUPYIOTCA KAHOHUYECKHE BAPHUAHTHI KAHPA, He-
BO3MOKHBIE€ B HOBYIO 9110Xy. COOCTBEHHO roBOps, 1104 040U MOHHMAIOT
NPOU3BEAEHUE, MOCBAIIEHHOE BAXHBIM JAS aBTOpa BOIpocaM: (PUAO-
COPCKHM MAHM 9CTETUYECKUM IIPOOAEMaM, AUYHBIM HepeRkuBaHuaM. [1pu
9TOM, BCAEACTBHE CAMOI IIPUPO/BI ;KaHPA U TPAAUILIUU, CTOAIIEHl 32 HUM,
BCE 9TU BOIIPOCHI IPHOOPETAIOT BO3BBIMICHHBIN XapaKTEP, YTO MPOSIBAS-
€TCs1 Ha TEKCTYaAbHOM yposHe. Mcrioab3yemble ke B TeKcTe pOpMarbHbBIE
CpPeACTBa MOT'YT ObITh, HAIIPOTUB, HAMEPEHHO CHH/KECHHBIMU.
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Takum obpasom, B uccaegyeMblii IEPUOJ OAa U T'UMH IIPETEPIIEBAIOT
CYIIECTBEHHbIE U3MEHEHUS, IPUBOAAININE K IOABACHHUIO HOBBIX CAOXK-
HBIX KaHPOBBLIX PA3HOBH/HOCTEMH.
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ZUSAMMENFASSUNG

Hybride Klassen der Ode
in der deutschen Literatur
(1775—1900)

Der Beitrag ist den hybriden Typen der Ode gewidmet. Diese Typen
sind aus derVermischung der lyrischen Gattungsformen (z. B. der Ode
und der Elegie, der Ode und der Idylle, etc.) entstanden.



A. T. ACTBAILIATYPOB

(MucTuTyT mHOCTpaHHbIX A3bIKOB, CankT-ITeTepOypr)

HACAEAHUK BEPTEPA
(POKAMPOAB XAH IIOAA
KAK OBPA3 YEAOBEKA MOZEPHA)

Jasasg AeUHUITUIO MOHATUAM «MOAEPHU3M>» HMAHM «MOJEPH», JeAasd
UX COAEPKATEABHBIMU U PACCMATPUBAs B UCTOPUYECKOM Pa3BUTUH, MBI
CTPEMUMCSA TIOABECTH 1104 HMX MHOTO U3 TOTO, YTO OTHOCHUTCH K HCKYC-
CTBY M KyAbTYpe HoBOro Bpemenu, orcueT KOTOporo Mel BeJeM € HadaAa
XVII B.

O¢gopmMreHHE MOAEPHHMCTCKUX TeHAeHIUH obHapyxusaer cebs, Ha
HAII B3TAAJ, KaK YCHAEHHE POAU CYO'bEKTa B HCKYCCTBE U KYABType. 9TO
u peabuAuTalMA 9yBCTBEHHOCTH y Pycco, okasaBsias orpoMHOe BAUSHHUE
Ha nokoaenue 70—80-x rr. XVIII B., 1 KOIIEPHUKAHCKHI [1EPEBOPOT B
¢urocopun, ocymecrsrennniii M. Kantom. OH BrIpasuAca B HepeHece-
HUM IIEHTPA TAKECTH ¢ 06BbEKTA HA CYOBEKT, KOTOPBIH HEN36€KHO CTaA
IOHUMAThCA MHUpe 0OBEKTA, MOCKOABKY OH IPEACTABAAA COOOH aKTHB-
HYIO CTOPOHY CYObeKTHO-O60BEKTHOIO OTHOIIEHHA.

O6pas yeAroBeKa MOgepHA YKE UMEA HCTOPHIO, KOTOPYIO MOKHO OBIAO
6B Ha3BaThb UCTOpPUEH eBpoNeicKoi CyOBEKTUBHOCTH, M HUCTOPHUA 9Ta
He Obina O€CKOH(PAMKTHOM, a CKOpee TParu4eckoi, Kak u BCA UCTOpUA
MogepHa. OHa npeacraBasgAa coboil MHOTOaKTHYIO Apamy. M mepsbrii
aKT 9T0H gpamel — «Crpaganusa oHoro Beprepa» H. B. I'ére.

OK3UCTEHIJUAAbHAA HAIPAKEHHOCTh, BOZHUKIIAA B PE3yAbTaTE KO-
INEPHUKAHCKOIO IePeBOPOTa, 0603HAYMBIIETO, Kak yKasbiBaA sKan Cra-
POOMHCKUI, BEKTOP Pa3BUTHA «OT CYyOBEKTUBM3MA YyBCTBA K CYO'bEKTH-
BU3MY BOAN» [Starobinskij 1964: 207], BeI3bIBaeT B AUTEpPATYpPE YEAOBEKA
MoO/JEepHa K KU3HU. B Heil Kak BpIpaxeHne GpyHAAMEHTANBHBIX IEPEKU-
BAaHMI 3aHUMAIOT CBOE MECTO TPH (PUIYPBI, TPUYEM YUCTHIM YEAOBEKOM
MoJepHa ABAafeTcs Beprep, a gsa aApyrux — ®aycr u Jon Kyan (koneu-
Ho, /lon JKyan y Monjapra) — HpHuIIeAbIbl U3 JPYTUX 910X, cTapble 06-
Pa3bl, OMOAOKEHHE KOTOPBIX HEBO3MOKHO 6e3 BAusasHuA Beprepa.

Ecam B Beprepe CKOHLEHTPUPOBAHO OTAHMYHTEABHOE CBOHCTBO MO-
AE€PHHUCTCKOM INCUXMKH — PEPAEKCHBHOCTD, BCA MOIIb YYBCTBA U 9MO-
Ui, HAIOAHAIONIAA ®HEPTHEH BepTepOBCKHE NPOEKIIMHU, TBOPAIIHE
B €ro CO3HAHUU MHp, TO ABa Apyrux nepconaxa, ®aycr u Joun Kyan,
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IIOAYYAIOT «B HACAEACTBO» OT YIIEAIIEro M3 >KU3HU Beprepa pedaek-
CcUBHOCTb. PayCT €€ MOAYYAET B JOIOAHEHHE K CBOEMY CTPEMAEHHUIO KO
BCE3HAHMIO U 6OropaBHOCTH. PePAEKCMBHOCTDL Pas3besaeT B repoe ¢ ABY-
M AYIIaMH CBEPXYEAOBEYECKOE, BBI3bIBASI MEAAHXOAHIO C €€ ITHKAAMHU
aenpeccun u siipopun. JAon KyaH, usHadarbHO HepePAEKCHUPYIOMIUHA
repoii ¢ HEYyKpOTUMOM BOAEH K HACAQKAEHMIO, OKA3bIBAETCSA BO BAACTH
pedarercuu, maparusytomeii oty Boao (H. Aenay, K. . I'pab6e). Kak
B IIEPBOM, TaK U BO BTOPOM CAYYae MBI HMEEM /[EAO C YCAOKHEHUEM 0Opa-
30B. IIpoucxogut sT0 myremM rubpuAn3anuy, IPUBUBKH BEPTEPOBCKUX
yept Paycry u Jon Kyany. A aro, cobcrBeHHO, npusuBaerca? Ecau Ha
BpeMs:A 3a0bITh, YTO MBI HMEEM JAEAO C UCKYCCTBOM, ¥ KOTOPOTO CBOHU 3a-
KOHBI pOpMOOOPA30BAHMA M UCTOPHA U KOTOPOE HEBO3MOKHO PEeAYIH-
pOBaTh K ICUXOAOTHYECKUM HUAU IICHXOAHAAMTHIECKUM KOHCTAHTaM, TO
IPUBUBAETCA UHTPOBEPTHAA IICUXUKA, BooOpaxeHHe gaHTaCTa, 3aXBAT
0o0beKTa ICUXUIECKOH sHeprueil cybbeKkTa, a Takxe HHPAHTHUABHBIE pe-
akuu B obAacTu oObeKTA.

ITocre BBIXOZAa TETEBCKOTO poMaHa o6pa3 €ro repos OKa3bIBAET
OTPOMHOE BO3JelcTBUE Ha AuTEpaTypy. I'epon moaogoro Aroasura Tuka
B noBectu «AGgarra» (1792), B pomane «Mcropus rocrioguna Y UAbsiMa
Aoseara» (1794—1796), B apame «Kapa ¢pon Bepuek» (1795) B onpege-
AEHHOM CMBICAE criucaHbl ¢ Beprepa. B «YuAbame AoBeare» ctagum BOc-
TOPKEHHOT'O COTBOPEHUSI CO3HAHHEM MHUPA, BBI3BAHHBIC MUCTHYECKHUM
YYBCTBOM, IIOCTEIIEHHO CTAHOBSTCSA H3BPAIEHUEM IIOCA€AHETO U IIpe-
BpamjaloTCAa B CTaguu Aerpajanuu AndHocTd. Kak ykasoisaa B. M. JKup-
MYHCKHH: «T'eMa 6€3yMHOro c4acTbsi, KOTOpoe IPEBPaIaeTCs B IPECTYII-
A€HHE, 34€Ch 3aTPOHYTA IPYbO U MEAOAPAMATUYHO, IIPOXOAUT YEPE3 BCIO
poMaHTHYECKYIO 11093uI0 [JKupmyHnckuii 1996: 105].

Opugpux I'yHAOABP, OTHOCHBHIMICA CTPOro K TBOPYECTBY MOAOJAO-
ro Tuka, o4eHb TOYHO YKa3aA Ha TO, YTO OCTAAOCH 3a IpejeramMu obpa-
30B nucareAsd. «4Yro He ygarock cyOTuAbHOMY THKy, Tak TO IOKa3aThb
B CUMBOAHMYECKOM H COOCTBEHHOM HEMEIKOM oOpase yIposKaBIIHE TaK-
K€ HEMIIaM OITACHOCTH POKOKO, BBIPA3UBIIHECA B OE€CIIOMOITHOCTH CHA
B pasAaraBiieMcs obuiectse. 9TO OCYHIECTBUA B CBOEM BEAUKOM TBOpeE-
nuu “Turan” JKau IToap» [Gundolf 1931: 36]. OcrapusaTs 9TO CyKAe-
HH€E, BBICKA3aHHOE MHOTO A€CATUAETHH Ha3a/J, HEBO3MOKHO, TAK KaK OHO
IPABUABHO, U BBIAAIONIUIICS AUTEPATYPOBE] CPA3Y Ke IPUBOJHUT B Kade-
ctBe mpumepa obpas Kapaa Pokaitpoas us pomana sKan I[Toas (Puxrepa)
«Twuran», 1 9TOT 0OpA3, 110 HAIllEMY MHEHHUIO, IIOKA3bIBAET HaM HauboAee
SIPKOTO «HacAeJHUKA Beprepa», BomaoTusiero B cebe reTeporeHHble U
rubpugHble 4epPThl YEAOBEKA MoJgepHa. «Pokailpoar — yBHAEHHOE IIO-
9TUYECKH, IPOIUTAHHOE KPOBBIO, A HE TOABKO YEPHUAAMH BOIIAOIIICHUE
IIOBECBHI DIIOXH POKOKO, CO3JaHHOE H300MAMEM AYHIH, HEPeU30BITKOM
¢aHTa3U| U OTBpameHus K ero o6AuKy» [Gundolf 1931: 36].

Poman JKan Iloasa 6pia HasBan «ITuran». Hazpanme 3To cuMBOAHYE-
ckoe. /IAsl 91I0XHM paHHEro MoJepHa TUTAaHHU3M — Hauboaee 3Ha4YHMOe
SAIBA€HHE, ONIPEAEASIONIEE TOBEAEHUE AUYHOCTH, IIPEK/AE BCETO €€ BBIXOJ
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3a mpegeAbl OObIZEHHBIX MBIIMIACHHA M 4yBCTBOBaHUA. dopma HMHTpO-
BEPTHOI'O CO3UJAHUA, OCHOBAHHASI HA OXBATBIBAIOIIUX MUP HPOEKIUAX,
IpeAIOAATAET TAKYIO ITUPOTY MHTEAAEKTYAABHBIX M AYIIEBHBIX CTPEMAE-
HUI, KOTOpas AeAaeT BO3MOKHBIM IIPEeBOCXOKAeHHe camoro ceba. Ipu-
Mep ToMy — TUTaHu3M Paycra u mupora gymu Beprepa, ctpeMAenue
K 60ropaBHOCTH M BCEAEHCKOH rapMonuu. IlepsoHadarbHas KOHIENIIUA
poMmaHa: B o6pase AAbOAHO JOAKEH OBIA OBITH IPEACTABACH YEAOBEK MO-
A€pHa BO BCEll €ro LIEAOCTHOCTH KaK OTpaK€HHe BPeMeHH, o0pa3 gOA-
&KeH ObIA 00beAUHATD «U MMOAOKUTEABHBIE, U OTPULJATEABHBIE YE€PThI TH-
Ttanusma» [Tponckaa 1965: 133]. B okoHuareAbHOM BapuaHTe poMaHa
KaK IapPaAAEABHO, TaK U IepeceKasach n3obpaxaerca KU3Hb JBYX Tepo-
es koHna XVIII 8. — Aapbano Ilesapsr u Kapaa Pokaiipoas. Bocriura-
TEeAbHAA AUHMA POMaHa CBA3aHa ¢ AAb6aHO, KOTOPOMY, 110 3aMbICAY JKan
IToas, oTkpriBaercsa Oyayliee, 1 €ro AMYHOCTh IOKA3bIBAETCA KaK pac-
HIMPAIOIIAACA BCEA€HHAA; KPU3UC AUIHOCTH, €€ 3AMKHYTOCTb B KaIlCyAe
CO3HAHUA, KOTOPOE HAXOAUTCA B COCTOSHUHU 9K3UCTEHIIUAABHOTIO KPU3H-
ca, npuobperas pasAMYHBIE YEPThl «HECUYACTHOTIO CO3HAHUA» B I'EIEACB-
CKOM CMBICAE, KPpyIIEHHE AMIHOCTH IOKa3aHbl B obpase Pokaiipoas. Kak
numer M. A. Tponckas, PokaiipoAs npeJcraer B poMaHe Kak «4€MOHH-
YeCKHUH ®roucr», <M Ha ero obpase paspemiaercs NIpobAeMa IOJAUHHOIO
U HCKaKEHHOT'O TUTAHU3MA, CTOAb aKTyaAbHas B II€EPUO/ PA3BUTHSA pPO-
MaHTHY€CKOro MHAUBUAYaAu3Ma» [ Tponckasa 1965: 133].

Ans Kan IToas poman npescraBasgeT coboil HEOOX0JUMOE YEAOBEKY
MOJ€epHa CUHTETUYEeCKOe IpousBegenue uckyccrsa. sKan IToar — ogun
U3 CaMBIX MY3bIKAAbHBIX HEMEIIKUX ITHCATEeAEH, IIOYTH BCE €ro IPOU3Be-
AEHUS POHU3AHBI 3BYKAMHU MY3bIKHM, U MY3bIKAAbHAA UHTYUIIUA UT'PAET
HE IOCAEAHIOI0 POAB B IIPOIECCE OCMBICAEHUA SMOIMOHAABHOTO OTHO-
HIEHUA K MHPY M YEAOBEKY, OIpeJEAAs IJEHHOCTHO-OPUEHTAIJMOHHbBIH
IIOAX0A K HMM M BaKHEHIIHE CTPYKTyPHO-apXUTEKTOHHYECKHE OAOKH
pomana. /IAs XyA0KECTBEHHOIO BOIIAOIIEHUA MHpPa M YEAOBEKa B pO-
maHax sKan [ToAd XxapaKTepHO HCIIOAB30BAHHE MO/EAH OIlepbl KAK CHH-
TETUYECKOT'O UCKYCCTBA, BBICOKO UM I[€HUMOTO, U 9TO OObACHAET MHOIO-
obpa3Hoe MOBCEMECTHOE HCIIOAL30BAHHE B IPO3€ KBA3UMY3bIKAABHBIX
CTPYKTYP, PacIipOCTPaHsAEMOE Ha OCHOBHOH TEKCT poMaHa U HA €ro UH-
TepTeKcTyaAabHble cocTaBAsiomue. O mysbpike Kan Iloab nmcan mHOrO-
KPaTHO, HO AAA Hallell TEMbI BaKHEE BCETO OITYOAUKOBAHHOE ITOCMEPTHO
ero counnenue «O Mmy3sbike» [Jean Paul 1996, 1: 669]. IlogBogs uror cBo-
uM pasmpinAeHuaM, sKan [loas mumer: «Ona (mysbika. — A. A.) — ca-
Masi BEAHKas, KOI/Ja 3peHuIo, Kak B oIlepe, ele JaloTcs IPeAMEThI, KOTO-
pble ee BbIropapuBaioT» [Jean Paul 1996, I: 669]. B pamMkax KoHIennuu
MHPOBOTO TeaTpa, KaKOBbIM AAs Kan Iloas sBaseTca poman, orepa Kak
MOZJEAb UT'PAET BAKHYIO POAb. MUP OKa3bIBA€TCA T€ATPOM, TEATPOM MY-
3bIKaAbHBIM. Mccaegyss QyHKLIMIO MOZEAN OIEPHOrO TeaTpa B POMaHe
7Kan IloAss, MOKHO NIPUBECTH LIEABIH PAJ IPUMEPOB, B3ATLIX U3 METa-
(PopuKM TeaTpa, B KOTOPOM Ha3BaHbI U PYyHKIJHOHAAU3HPOBAHEI Olepa 1
OIIPEJEAEHHBIE JKAHPBI OIIEPHOI0 TeaTpa.
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ITa KOHIENITUA MHpPA Kak Tearpa nossoasier sKan Ilonro passusath
B CBOUX pOMdHaxX JAB€ HpO6J\€MHbI€ ANHHHA. HepBaﬂ AHMHHSI — OAU3Kas
K IPOCBETHTEABCKOH M pa3BHBaeMas POMAHTH3MOM. 3/€Ch pedb HJET
0 KpHUTHKE IPH/ABOPHOIO U Groprepckoro obumecrsa, CyIIHOCTh KOTOPO-
ro — MacKa, AUYHHA, KOr4a GUKCHPYETCs «<IIOAHOE HECOOTBETCTBUE MEXK-
Ay BHENTHUM OAECKOM SIBA€HHS U BHYTPEHHEH IyCTOTOI TOAOB U cepAer)»
[Schmitz-Emans 1987: 71].

BTOpaH AHUHHUA KaCa€TCA HpHHHHHHa}\bHOﬁ HpO6/\eMbI BUANUMOCTU
U KYAHCOOOPA3HOCTH OBITHSA KaK ®K3UCTEHIMAAbHON PATaAABHOCTH, KO-
Topoil HUKOoMy He u3bexarb. Obe AMHHHU COCTABAAIOT MeTadopy Tearpa.
Omnuy, Kak noguepkusaeT Monuka llIMurn-Omanc, He COEAUHAIOTCA APYT
c apyroM. Bropas annus npuobperaer co BpeMeHeM GoAblliee 3HAYEHHE,
npeAcraBasis coboil 6oaee paguKaAbHBII BAPUAHT. DTO PACHPOCTPAHEH-
Hasl B poMaHTHU3Me MeTadopa Tearpa, Bocxogsamas k lllekcriupy u smoxe
6apoxko. Pemaroniee pasamdue COCTOUT B TOM, YTO B KOHIIENITUU MHPO-
BOro Tearpa 6apOKKO yTBEpXKAAAOCh HEPYLIUMOE JoBepHe K bory kak
«TAABHOMY PEKHCCEPY MHpOBOﬁ HUI'DBI, B TO BpEMA KAaK Y POMAHTHKOB
9TO AOBEPHE B TPAHIIEHAEHTAABHOM CMBICAE MOTEPSAHO. OCTABAEHHOCTD
Borowm noposxkaaer “SI” Ha MupoBoii criene 6e3 3agHero 1maaHa, B OAHUX
KyAHCax. 910 “f” NpUBsA3aHO K POAH, OTHOLICHHE KOTOPOIl K COKPOBEH-
HOH HAHM 3aBOEBBIBAEMOI HAEHTUYHOCTH CTAaHOBUTCA Bce Ooaee npobae-
MaTH9HBIM» [Schmitz-Emans 1987: 72].

O6pas Pokatipoas y 7Kan Iloass — BUPTYO3HOE B XyA0KECTBEHHOM
IIAQHE penieHue npoOAeMbl AUYHOCTH, POKAEHHON MojepHoM. M nep-
BO€ MOSIBACHHE COBCEM IOHOT'O CbIHA MHHUCTPA B POMAaHE BBITASAUT KaK
JApaMaTrdeckas yBepTIOpa, B KOTOPOI BepTepoBcKasA TeMa OpocaeT TeHb
Ha BCIO ’KU3Hb IOHOIIH. POKalipoAb — HaTypa apTUcTHYECKas, B CO3HA-
Huu KoTopou Mup gpam lllekcniupa, I'éte, Kaunrepa u llluarepa He 0T1-
JAEAEH HEMPOHHIIAEMOI CTEHOH OT ero cobctBeHHOro mupa. Kaasuro n
Beprep — 4yactu ero «A». Uyscrsa PokalipoAsl BOCIUTBIBAIOTCA HE KU3-
HBIO, & AUTEPATYPOU U TeaTpoM, U HX BO34€HCTBUE HHTEHCHBHEE, MOIII-
Hell, KoOHIeHTpupoBaHHeH. CHMBOAUYHO, YTO POKOBOE COOBITHE B KU3-
HH IOHOIIH IIPOUCXOAHUT Ha Oare-MacKapaje, rae Pokalipoab Bcrpedaer
Aungy ae Pomeiipo, u 10T 6an-Mackapa/ HpeBpallaeTcsi B MECTO Te-
aTpaAbHOI AIO6OBHOM UTPEI, B CBOOOJHYIO HMHCIIEHHPOBKY T'éTEBCKOTO
poMaHa. AuHJa B IAatbe BepTepoBoil AOTTHI IOTPACAET IOHOIIY «POC-
KOIIBIO CBOEHl AecmoTHdeckoil npeaecru» [Jean Paul 1986, I: 105]. Ho
camMoe Ba;KHOE, YTO MTPA IOIIAA IO TETEBCKOMY CI[€HAPHIO: HACTOHYH-
BOCTh POKalipoAsi BCTpeuaeT COIPOTUBAEHHE, U 9TO AA€T pa3BUTHE BEp-
TepoBcKoil Tembl. I0HOmA yberaer gomoii, HageBaeT ¢ppak Beprepa, be-
peT ¢ coboli MUCTOAET U OIATH HMOABASETCA HAa Mackapaje, oOpamasnch
K AHH/E CO CTPAaCTHbIMHU IIPHU3HAHHUAMHU, OKH/Jasg, YTO AEBYIIKA OTBE-
THT €MY B3aUMHOCTbIO. Ho Korga OH, «HAIIOAOBHHY OIlbSIHEHHbIH npe-
A€CTBIO AOTTBI, CTPAAAHUAMH Beprepa u nyHiem» B IATBIH, B MIECTOU
Pa3 CABIIIHNT «HET», OH HBITAETCS BBICTPEAUTDH cebe B TOAOBY; K CUACTHIO,
IIyAs IPOXOoAUT MHUMO, AHMIIb IMTOPAHHUB €MY MOYKY A€BOIO yXa. AI/IH,Z[a
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IMOKHAAET 9TOT 3AOCYACTHBLIH GaAr-Mackapaj, a OKPOBABAEHHOTO, IOTe-
PABIIEro CO3HAHHE IOHOIY YHOCAT AoMoii [Jean Paul 1986, 1: 105]. Bea
9Ta ClleHa u300pakeHa C AeTKOH MPOHUEH U BBITAAAUT KaK pacckas ob
OIEpHOM A€HCTBUH.

Kpax nepBoii 1 € JUHCTBEHHOH AIOOBH OCTA€TCA HEU3ACUUMOM AYIIIEB-
HOH TPaBMOH, BBI3BIBAIOIIECH IIEPEBOPOT B CO3HAHUH, U B COCAUHECHHUH
C XY/0KE€CTBEHHbIMM HHTEPECAMHU M HCKYCCTBOM (POPMUPYETCA AHIHOCTD,
AAS KOTOPOI KHU3Hb — MaTepHaA UTPBI C HEil, B TOM 9HCA€ U COOCTBEH-
Hag. CaMoyOuiicTBO — 1mevarh CyAbObl Ha 9TOH AUYHOCTH: «HEY/JABIIHIi-
cs camoy6buiilla, pa3opBaBIIMI MPEKPACHYIO, IPOYHYIO KHU3Hb, BO3BPa-
LIAETCA HA3aJ U3 CBOETO CMEPTHOIO 4aca KaK 49YKJAbIHA, CTPAIIHBLIA AyX,
KOTOPOMY MbI GOABILIE HE MOKEM AOBEPATH, KOO OH B CBOEH Heoby3AaH-
HOCTH KaKAyI0 MUHYTY IIOCTOSSHHO B€ZE€T BLICOKOMEPHYIO UTPY C YEAOBE-
geckuM obpasom» [Jean Paul 1986, I: 368].

Ana Kan ITorsa PokalpoAb — «JUTA U JKEPTBA BEKa», B3PAI€HHBIH
HA MPOCBETUTEALCKUX HJAEAX, UAeAX cBOOOADI, NPHUIIEAIINX K HEMY OT
«(pUAAHTPONIMYECKUX yIUTEAEH>». Fgen He NOAKPENAAIOTCA AeHCTBUAMA
AAS UX OCYIIECTBAEHHSA, OHH OCTAIOTCS HEPEANM3OBAHHBIMH MBICASIMH,
CTaHOBACH AAA AlOJell Tuna PokalipoAs KpenKuMu HallUTKaMU.

Ecanm k Tomy xe eme oHn obaajgaioT, Kak Pokaitpoas, ¢panTasueit, ge-
AQrolled UX KU3Hb HEPTEHOCHOH IMOYBOH, OTKYAa KaKAbIH IIAT BLICEKAET
OTOHb, TO IAAMSA U YHHMYTOKE€HHE, KyJa 6pocaroTcsi HayKH, CTAHOBATCS
ere 60ABIIUMH. Y 9THX ITOTOPEABIIEB ;KM3HH HET OOABIIIE HOBOH pagocTu
U HOBOH HMCTHHBI, y HUX HET U CTApOH, IMPOYHOU M CBEKEH; BbICOXIIEE
6yaymiee, MOAHOE TIIECAABUSA, OTBPAIIEHUSA K KU3HU M IPOTHBOPEYHS,
A€KHUT nepes HUMHU. TOABKO KPBIAO paHTA3UU €Ille B3AparuBaeT Ha HUX
Tpyue [Jean Paul 1986, I: 371].

BeprepoBckuii ppak U NUCTOAET — DTO HE TOABKO aTPUOYTBI MacKa-
pagHoi 3a06aBBI, HO 9TO U OTOXKAECTBAEHHE Ce0sl ¢ TEéTEBCKUM IepoeM;
y Pokaiipoass ¢ HuM MHOro o0miero, npex/je BCEro 4yBCTBUTEABHOCTD,
CTPaCTHOCTb U PEPAEKCHBHOCTDL. B HE MEHBIIIEH CTENIEHH B HACAEACTBO OT
Beprepa on noayuaer MmeranxoAuio. Bce ee cuMIITOMBI M CA€ACTBHA Ha-
AHMIO: TATA K OJUHOYECTBY, ACTPECCUA, DUPOPHUSA, B3PLIBBI TBOPIECCKOM
AKTUBHOCTH B CTPEMAECHHUH IIPEOJOAETh MEAAHXOAHIO, JaKe dKCTaTHde-
CKHE€ LEAMTEABHBIE CPEACTBA, ACKAPCTBA OT MEAAHXOAMU — IIO93Us U
My3bIKa, KoTopble yxogamuM XVIII B. paccMaTpHBAAMCh KaK ITaAAHA-
THBBI, 2 B YMEPEHHBIX 403aX KaK H3A€YHUBAIOIIHME MEAAHXOAHMIO, — BCE
91O ecTh Y Pokaiipoas. A unrepec Beprepa k BoeHHOI1 cAyxOe, rge ecTh
BO3MO’KHOCTb CAOKHTL TOAOBY Ha IoAe 6panu, y Poratipoas nepepoc B
npogeccuio. OH odpuiiep — H 34€Ch HapsAY C BO3MOKHOCTBIO HOTUOHYTh
B 6010 Takxke 6e33a60THAA M Tpa3/jHAsA KU3Hb.

B mupe mys Pokaiipoab cBoii yerosek. OH IPEKPACHO caM UTPAET Ha
dopTennano u MOKET OLIEHMTb HUTpPy Apyroro. MHCTpyMeHT momoraer
€My U3AHUBATDb CBOH 9YBCTBA B 3BYKAaX MY3bIKH. B HCI/IXOTCpaHCBTI/I‘ICCKOﬁ





